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Szabd Liszlo néprajzkutatd emlékére.

»Biiszkén emlegetik szdrmazdsukat. Magyarok?
Nemcsak szinmagyarok, hanem rdaddsul kunok dk,
amin valami olyasmit értenek, hogy
a magyarokndl is magyarabbak.”

—lllyés Gyula —

Kedves Olvasé!

Azzal szeretnék kedvet ébreszteni Onben e kotet elolvasisihoz,
hogy gondolkoddsra hivom. Tudjuk, tanulmdnyokat nem gyakran olvas
az ember, ma pedig kiilondsen nehéz a tudomdnyos koteteknek kiil-
detéseiket teljesiteniiik. Az internet ugyanis megvéltoztatta az olvaséi
szokdsokat, az informdcidk szines és gyors dradata nem az elmélyiilt
olvasdsnak kedvez. Mégis hiszem, hogy az olvasénak fontos téma — a
tudds hitelességével, kozérthetd nyelvezetben, okos illusztriciokkal —
mindig megtaldlja érté kozonségét.

Itt és most, e konyvben a hovatartozdsunkrél van szé: a jdszkun
identitdstudatrdl. Arrél, hogy a Jdszsigban, a Nagy- és Kiskunsdgban
élék torténelmében a magyarsiguk megélése mellett van egy mdsik vo-
nulat, @ kun eredet, amely mdig haté sajdtossdgokat jelent, és osszetartd
erdt ad az e tdjakon élék szdmdra — szdmunkra. Az 1200-as években a
hazdjukbél a mongolok dltal elizott, Magyarorszdgon befogadott kunok
autonomidért és kivéltsigokért ugyan, de vériikkel is készek voltak meg-
védeni az otthont, majd hazdt ad6 orszdgot. Katonai erejiik erds tdmasz
volt az orszdgnak. A kun szdrmazds és a magyarsig torténelmi tdvla-
tokban mérhetd megélése odavezetett, hogy a 20. szdzad kozepén Illyés
Gyula mottoként idézett szavait kolesondzve a kunok a ,, magyaroknal is
magyarabbnak” tartottdk magukat. Mondhatjuk-e, hogy: ma is szivesen
azonositjuk igy magunkat?

Milyen tt vezetett eddig a — nevezziik igy — hitvallisig? Erdemes
végiggondolni az iddig vezetd eseményeket — ebben segit e konyv.
Segit azzal, hogy kérdez, a sorok kozote. Példdul azt, hogy harcos kun
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eleinktdl a szdzadokon 4t meglévé autonémidjuk nyomdn riank hagyo-
mdnyozdédhatott-e valamiféle erds tartds, ontudat, magabiztossdg? Kérdezi
e kdényv azt is, hogy amikor a t6rokoktesl elpusztitott teriiletekrdl Gse-
ink elmenekiiltek, és ugyan Rékéczi birtokain menedéket taldltak, miért
nem volt maraddsuk...? Miféle megmagyardzhatatlan eré, ragaszkodds
hdzta vissza mindannyiukat a torokokedl lerabole régi lakhelyiikre, a
foldjeikre, ahol wjra otthont épitettek? Eredhet-e innen a hiiség és az
Ujrakezdés ereje? Vagy gondoljunk a redempidra, az tigynevezett onmeg-
véltdsra, amikor 1745-ben eleink példaéreéki 6sszefogdssal visszavéltot-
tdk az elzdlogositott teriileteiket Mdria Terézidtdl...! Eredhet-e innen a
szabadsdgvdgy, amely az 1848-49-es forradalom és szabadsigharc idején
ugy oleote itt testet, hogy ma is biiszkeséggel tolt el benniinket, ha arra
gondolunk, hogy az akkor élt kunok és jdszok milyen elkotelezettséggel
dlltak a forradalom, Magyarorszdg szabadsdgkiizdelmei mellé? Amikor
pedig a hétkoéznapokra, arra gondolunk, hogy milyen szévdsan, mi-
lyen kitartdssal gazddlkodtak, mivelték foldjeiket, épitették hdazaikat,
kiizdottek a természeti erdkkel, az aszilyokkal, drvizekkel — és sosem
adtdk fel —, tehdt amikor erre gondolunk, érezziitk-e magunkban a ,csa-
kazértis” konoksigat?

De gondolkodjunk tovébb... A Jdszsdgot, Nagykunsigot, Kis-
kunsdgot 6sszefogd hajdani Hdrmas Keriilet értelemszerfien ma mdr
nem tolti be hajdani egységes kozjogi feladatdt, ma e népcsoportnak
sem lehetnek kivaltsdgaik, a régi értelemben regnalé kozjogi méledsigok
sincsenek, s6t, e teriiletek mai lakosainak jelentds része szdrmazasét te-
kintve ma mar nem kun 8s6k leszdrmazottja. Létezik-e mindezek ellené-
re a kun, a jdsz, a jészkun identitds?

Az igenld vilaszt mondjuk ki egyiitt, kedves Olvasd, és indok-
ldsdhoz olvassuk el ezt a konyvet, amely a jaszkunok osszetartozdsdt a
kozos hagyomdnyokban és paraszti népi kultirdban véli tovdbbélni.
De tegytink hozzd egy konkrét eseményt, a Parlament 4/2014. (IL. 7.)
szdmu hatdrozatdt, amelyben emléknappd nyilvdnitotta a redemptié
napjat. Aki ennek vitdjdt figyelemmel kisérte, az hallhatta, hogy az egy-

séges dontés meghozatalakor a jdszok és a kunok kitartdsdrdl, emberségé-
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161, egyenes jellemérdl beszéltek. ,A redemptié az itt él6k tudatiban mdig
a sziildfold szeretetét, a szabadsdg visszaszerzése érdekében torténd példds
dsszefogdst, a tartdst, a becsiiletet jelenti” — igy irt err6l Nagykunsdg egyik
kivalé ismerdje, dr. Ducza Lajos helytorténész.!

Gondolkoddsra hivtam e konyv kapcsin a kedves Olvasét. Arra
kérem, ne dlljunk itt meg beszélgetésiinkben, megnyugodva, hogy ele-
ink szellemi, erkolcsi hagyatéka az elméleti tcudomdnyokban jél koriilirt,
helyén van. Akkor lesziink ugyanis mi magunk is méltok ehhez az 6rok-
séghez, ha él6vé tesszitk. Ha folytatjuk, és mindannyiszor tartalommal
toltjiik meg hagyomdnyainkat... és ami a legfontosabb: e kdnyvet nem
konyvtraink mélyébe tessziik, mint egy tanulmdnykotetet a sok koziil,
hanem eljuttatjuk iskoldinkba, kulturdlis intézményeinkbe és hovato-
vabb a hajdan kényszeriiségb6l Bdcskdba kivdndorolt testvéreink mai
leszdrmazottaihoz. Legyen ez az 6rokség a fiataljainké, akiké a folytatds
lehetdsége.

Végezetiil kdszonetet mondok dr. Bartha Julidnak szerkesztdi és
szerz6i munkdjdére, valamint — szintén szerz6i munkdjéére — dr. Bankiné
Molndr Erzsébetnek és dr. Bathé Editnek, akik mindannyian e téma
ismerdi. E kényvnek pedig jé utat kivinok. Taldlja meg ifji és éltesebb
olvasdit egyardnt, teljesitse kiildetését: erdsitse gyokereinket a jaszkunok
kozosségében, hogy az 6reg fa ifji hajtdsokkal tovabb élhessen.

Kecze Istvan
Kisiijszdllds vdros polgdrmestere,
a Nagykun Hagyomdnydrzé Tarsulds elnoke
gy L) Yy

1 Dr. Ducza Lajos: Emléknap lett a redempti6. Kistjszallasi nagykun kalendarium a
2015. kozonséges évre. 53. old.
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Szabé Laszlé

A JASZ ONTUDAT ALAKVALTOZATAI

A jdszok elsé magyarorszigi jelentkezése 6ta eltelt hetedfél szdzad
alatt kiilonalldsuk tudatd, a jész vagy filiszteus neviiket mindig megdriz-
ték, s elkiilonitéleg haszndltdk. Ez 6nmagdban is mutatja, hogy kiilon
nép voltuknak tudatdban voltak. E sajdtos jisz 6ntudat tartalma, 6sz-
szetevdi és formdja azonban nem volt dllandé. Egyiitt alakult, formd-
l6dott a népcsoport torténetével, magyarorszdgi sorsdval, kultirdjanak
belsd [ényegével. igy mindenkor kifejezte azt az dllapotot, amely az adott
viszonyok kozott jellemezte kultardjukat, kijelolte helyiiket az egész ma-
gyar tirsadalom szerkezetében. Allandé vondsa e tudatnak csak az, hogy
mindig létezett, feledésbe soha nem meriilt, nem kellett feltdmasztani
mesterségesen. Az azonban, hogy id6rél-idére milyen vondsok és mi-
lyen ardnyban alkottdk a jdsz tudat tartalmdt, mér felderitésre vér, s egy-
dltaldn nem hozhaté sszefiiggésbe az dllanddésiggal. Ha meg akarjuk
a Jaszsdgban él6 nép kulturélis képét rajzolni, mindenekel6tt ennek az
ontudatnak a torténetét, mindenkori tartalmdt kell jellemezniink. Elére
kell azonban bocsdtanunk, hogy noha néprajzi médszerek alkalmazdsa-
16l van sz6, mégis erésen tdimaszkodnunk kell a torténeti forrdsok, sét az
Ujkori irdsos megnyilvinuldsok tantsdgtételére is. Nemcsak azért, mert
a multbdl nem is 4ll mds rendelkezésiinkre, hanem azért, mert a Jdsz-
sdg tarsadalma kezdett8l fogva igen erésen szervezett, feliilrél irdnyitott
(organizdlt) jellegli tirsadalom volt. A vezetd rétegek kivaltsdgaik védel-
me érdekében az egész jészsdgi lakossdgot megszervezték, s egytttal az
dltaluk képviselt ideolégidt a rendelkezésiikre dllé eszkozokkel (egyhdz,
iskola, népgytlések, tinnepségek, hirdetések) Jdszsdg szerte terjesztették.
Ezért mindazok a jellemvondsok, amelyek a vezetd rétegre jellemzdek
voltak, a szélesebb rétegek kozott, ha médosult valtozatban is, de to-
vabb éltek. A kozépkorban a jdszok katonai szerkezetli, az Gjabb korban
erésen kozpontositott, polgdrosult intézményeket teremtd tdrsadalmi
berendezkedése, kozigazgatdsa magyardzza azt, hogy kultirdjuk e belsd
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tdrsadalmi szervez$ erének nagyobb jelentéséget tulajdonitsunk, mint
pl. a szomszédos magyar telepiilések életében. Ez indokolja azt az eljd-
rasunkat is, hogy a jdsz tudat mindenkori tartalmanak felderitése sorn
miért sziikséges az irdsos dokumentumokat, forrdsokat a szokdsosndl
jobban figyelembe venni.

A jész 6ntudat egyes koronkénti tipusait, alakvéltozatait aszerint
kiilonitjiik el egymadstél, hogy milyen 4j sszetevék jelennek meg a tu-
datban, tartalma milyen 4j elemekkel gyarapodik, s ezek az elemek eset-
leg mekkora hdnyadit alkotjék a jész ontudatnak egy-egy adott korszak-
ban. Azaz mind az Gj vondsok, mind a mir meglévd elemek nagyobb
ardnybeli véltozdsai G korszakot, mds alakvéltozatot képviselnek a jdsz
ontudat torténetén beldl.

Annakellenére, hogy a jdsz 6ntudat véltozdsai kozvetleniil ossze-
fuggésben vannak torténeti tényezdkkel, dllapotukban bekovetkezett
moédosuldsokkal (jogi kivaltsdgok, a kultdra, vagy az etnikai 6sszetevéik
véltozdsa) az Osszefliggés az esemény és a tudat véltozdsdnak jellege ko-
zott természetesen nem direkt. A tudat pl. éppen megerdsodhet akkor,
amikor a lakossdg etnikailag felhigul: a kivéltsdg elveszitése vagy csor-
bitdsa felerdsitheti tudatuknak azt a vondsdt, amely éppen a kivaltsdgos
helyzetiikre épiilt. Azaz a jdsz 6ntudat nem mds, mint egy 6néll6 kultdra
mindenkori reakcidja, a bekévetkezett dllapotvéltozdsokra, védekezése
ezek kéros hatdsa ellen. Eppen ezért magdt a tudatot
szembesiteni fogjuk a mindenkori valésdggal, bemutatjuk - ha vazlato-
san is - a mogdtte meghizddé valdsdgos erdket.

1. A jdsz etnikai tudat kora
A. Etnikai tudat.

A jészok elsé magyarorszdgi jelentkezésitkkor, mint 6nalld, a ku-
noktdl és magyaroktdl egyardnt elkiiloniild jész nép jelentkeztek. Azaz
tudatdban voltak kiilénélldsuknak, s mint ilyenek hivatkoztak multjuk-
ra, érdemeikre, s kérték, hogy megkaphassak azokat a jogokat, amelyek
eddig legfeljebb elékeldiknek jdrtak ki a kunokon kiviil. Ezt a kiilon4l-

last, a kiilonallds tudatos hangstlyozdsit elsésorban azon mérhetjiik le,
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hogy sajit magukat jészoknak nevezik (Jazones), s a kirdly is a,, mi jisz
hiveink” (Jazones fideles nostri) megjel6léssel él. Tehdt az uralkod$ is
elismeri kiilondlldsukat.!

Midén kérelmiiket meghallgatva engedélyezi nekik, hogy sajdt
kapitdnyt és birét valasszanak, megvilasztott Sindor nevii kapitdinyuk
néhdny év mulva jész kapitdnyként (Sandrini Capitanei Jazinorum) sze-
repel. Egy 1325-bdl val6 oklevél szintén a. jiszok (Jazones) népnevet
hasznalja a Csaba kornyéki jiszok megjeldlésére.?

Azaz a név és a mogotte 4ll6 kilon nép 1323-t6l kezdve a ma-
gyar kozvélemény szdmdra is dsszefonddott, ittlétiik kéeségtelenné vlt.
1357-t8l a latin nyelvi okleveles gyakorlat a. filiszteus nevet is haszndlni
kezdi a jész népnév mellett (de gente Wrs Wojwodae Philistinorum.)?

Természetesen népként valé jelentkezésitket nem a mai értelem-
ben és nép, nemzet fogalom szerint kell elképzelniink. Etnikai tudatuk
tartalma egészen mds volt. A jdszok, mint katonai kiséré népek tartoztak
bele a kun torzsszovetségbe és voltak alkotelemei egy hosszabb idén 4t
fenndllé nomdd birodalomnak (Cumadnia). A kun birodalom a legkiil6n-
boz8bb népeket, néptoredékeket egyesitette, de nevet a kunok adtak a
birodalomnak. A jészok e tekintetben széba sem johettek, s igy az dllami
keretek, a jisz etnikum és a népnév vagy birodalomnév szempontjukbdl
teljesen k6zombas volt. A kunokkal viszont nem azonositottdk magu-
kat. Elkiiléniilésiik alapja bizonyos eltérd szdrmazdstudat volt, s eszerint
6k mds 3soktdl szdrmaztattdk magukat, mint a kunok. Az 1323-as ok-
levél a jaszok nemzetségérdl beszél (Jazones et tota generatio eorum),
illetve az ehhez tartozé csalddokat, csalddtagokat emliti (suo et fratrum,
cogna-torum, proximorum et seciorum suorum nomine de generatione
ip-sorum). Etnikai tudatuk tehdt az eltérd, kiilondllé szirmazistudaton
alapult ugyanigy, mint a nemzetségekbdl és torzsekbdl felépiild més ke-
leti nomdd birodalmak népeinek etnikai tudata.*

Gydrféds 1. II1. 7. oklevél — V.6.: Szabé L., 1979. 26-35.

U.a. 11., 13. oklevél

U.a. 42. okl.

A nomdd birodalmak népeinek, koztitk a magyarok etnikai tudatdhoz, tdrsadalmi
berendczkedéséhez l4sd a kdveiken munkdkat: Liszlé Gy. 1944. - Gyorfly Gy. 1958.
—U.8: 1977/a. 25-53. — Szlics J., 1974. — Dienes 1. 1972.
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Ezt az etnikai elktiloni-
1ést Magyarorszdgon a feuddlis
magyar tdrsadalom t6rvényei-
vel sikeriilt szentesittetniiik, s
immdr megindulhattak azon
az uton, hogy nemcsak a no-
mdad, hanem a feuddlis dllam
rendszerébe is 6nallé egység-
ként épiilhessenck be. Nem
sokkal a kivéltsigok megszer-
zése utdn mdr adatunk is van
arr6l, hogy kunoktdl valé
elkiiloniilésiik  eredménnyel
jart. Egy feltehetéen 1320-as
évekbél szdrmazé oklevél ar-
16l tudésit, hogy Sindor jisz
kapitdny szolgdja és egy kun
ember viszdlydban az erdélyi

vajda a szolnoki ispdnt kéri YRTIT /e
I, ; dvid Sdndor jdszkapitdn
fel dontdbirénak.’ Kun Lasz- L anaor e ]) 4
a Jdszkiirt mdsolatdval

16 kun privilégiuma szerint a (Jdszszentandyds, 2007. foté: Bugyi Gdbor)
kirdlynak a kunok beliigyei-

be nincsen beleszdldsa. Eddig a jdsz és kun-viszdly kun beliigynek szd-
mitott. Most a jdsz és kun személyek kozotti vitds tigyben ugyandgy
kiils6 biré itélkezik, mint ahogyan azt Kun Liszl6 torvényei el8irjak a
kun-magyar viszdly esetén. Azaz a kiilondllds mar nemcsak lehetdség,
hanem val4sdgos tény.

A jészok etnikai tudata azonban nem pusztdn tudati jelenség. Tép-
lalkozott is valamilyen valésdgos alapbdl, tényleges, a kultirdban is meg-
mutatkozé elkiiloniiltségbdl. Annak ellenére, hogy ekkor még a nyelvi
nemzet fogalma nem alakult ki, mégis a kun és jisz nyelv kiilonb6z8sé-

5 Gydrfés L. III. 13. okl
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gérél kell legelészor megemlékezni, hiszen a legkonkrétabb feljegyzése-
ink errdl maradtak fenn.

A kunok nyelve a kipcsak-t6rok nyelvek csoportjaba tartozott. E
nyelvrél szimos okleveliink személy- és f6ldrajzi név anyaga, fennmaradt
tdjszavak, az un. kun miatydnk s egyéb feljegyzések egyardnt tandskod-
nak. E nyelv pedig az 1303-ban befejezett, Krim-félszigeten beszélt kun
nyelvet rogzité Codex Cu-manicus (Petrarca-kédex) nyelvével rokon,
illetve annak egy véltozata.®

A jaszok nyelvére mar kevesebb adat vonatkozik. Azonban az
1323-as oklevél személynév anyaga, az 1422-bél szdrmazé magyaror-
szgi jasz szbjegyzék 38 szava, illetve az 1550-es torok defter jdszsdgi
névanyaga, s mds szérvinyok nem hagynak kétséget afeldl, hogy a jdszok
nyelve az irdni-nyelvek csoportjihoz tartozik, s a mai oszét nyelv roko-
na.’

Azaz genetikusan teljesen mds, mint a kun nyely, s a jészok fenn-
maradt nyelvemlékei nyelvtorténetileg ugyanoda vezethet8k vissza, aho-
vd maga a jasz népnév is. Jollehet a hosszt kun uralom alatt a jészok
nagy tomege bizonydra elsajdtitotta a kun nyelvet, hasznalt kun neveket,
hiszen az 1323-as folyamodék koézott is vannak kun nevii jészok (Kur-
man, Chamaz, Iwachan), mégis kiilén nyelviieknek kell 8ket tartanunk,
hiszen 1422-ben még Magyarorszdgon sziikség van a jdsz széjegyzék el-
készitésére, s 1323-ban is jdsz nyelven valé gondolkozdsra vall bizonyos
kun nevek jdsz végzédéssel valé elldtdsa (Beegzan, Chakan).®

A jaszok, s el8deik etnikai torténetébdl mdr megéllapithattuk,
hogy id6k folyamdn az aldn népesség a legkiilonb6zébb irdni eredetd, s
torok népekkel érintkezett, keveredett. Ha 8rizte is jellegét bizonyos vo-
natkozdsban, antropolégiailag mégis kevertnek tekintheté mdr Azsia és
Eurépa hatdrdn valé élésiikkor. A jészok és kunok kozott azonban mégis
volt némi antropoldgiai kiillonbség hazink teriiletére valé bejovetelitk

6  Kuun G, 1880. - U.8: 1885. — Mdndoky I. 1972. — U.8: 1973. — Mandoky Kangur
L. 1975 a. — U.6: 1975b.Télasi 1., 1977.

7 Mélich J. 1912. — Gombocz Z., 1923. — Németh Gy., 1958. - Fekete L. 1968. —
az oszét nyelvrdl, annak irdni jellegérél ldsd: Abaev V. 1., 1949. I. — U.8: 1964. —
Maculevics L. A., 1947 .- Kaloev B. A. 1971. — Szabé L., 1979.

8  Németh Gy, 1958.
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idején. A kevertebb népesség valdszintileg a jdsz lehetett, a karakterisz-
tikusabb a kun, amely nép csak a X. szdzadban bukkan fel a térténelem
szinpaddn, s Bels6-Azsiabdl érkezett.

Bartucz L. kutatdsai szerint még a XIX. szdzad mésodik felében is
erds testmagassdgbeli kiilonbség volt a Jészsdg és a Nagykunsdg, illetve
a Kiskunsdg lakéi kozote. A jdszsdgiak magasabbak a kornyezé magyar
telepiilések dtlagdndl, mig a kunok alacsonyabbak.’

Azaz - bér ekkor mér mindkét népcsoport dsszeolvadt a magya-
rokkal, keveredett mdsokkal, - a testmagassdgbeli eltérés halviny 6rok-
ségként tovabb élt. Azéta folyd antropoldgiai kutatdsok is kiilonbséget
észleltek a Jdszsdg és a két Kunsdg antropoldgiai 6sszetétele kozott, ami
egy kordbbi, élesebben meglévd antropoldgiai eltérést feltételez a jdszok
és kunok kozote."

Eppen a testmagassdgbeli eltérésiik, pogany voltuk vetette fel azt a
gondolatot, hogy a jészok filiszteus neve nem hozhaté-e osszefiiggésbe a
bibliai jelenet lényegével, ti., hogy az apré termetd, igaz istent képviseld
Diévid, az 6rids termet(i pogany Goélidtot gy6zi le. A,, golidt”sz6 nyel-
viinkben ma is 6ridst, nagytermetit jelent."

Bér komoly régészeti dsatdsok hidnydban a Jaszsigban nem végez-
hettek kutatdink jelentds antropoldgiai vizsgdlatot, az eddigi kutatdsok
annyit mégis feltdrtak, hogy a kunok és jdszok, illetve az Sket befogadé
magyarok kozott voltak antropoldgiai eltérések, s ez a kunok erésebb
antropoldgiai egysége miatt éppen a két bekoltozé nép kozott élesebb
is lehetett. Ez a kiilonbség pedig kétségkiviil hozzdjirult ahhoz, hogy a
jaszok ezen az alapon is elkiilonitsék magukat a kunoktdl.

A politikai hatalmat keziikben tarté kunok és a nekik aldvetett
jaszok életmdédja, gazddlkoddsi rendszere is kiilonbozott

9  Bartucz L. é. n. IV. = U. 6: 1939. - Régészeti 4satdsi anyag elemzése: Bartucz L. 1913-
14.

10 Jészsdgra vonatkozé vizsgdlatok: Henkey Gy. 1973. U. 8: 1974/b. - Kiskunsdgra
vonatkozé vizsgdlatok: Henkey Gy. 1961. - U. 6: 1961 la. - U. 6: 1961/b. - U. &8:
1962-63. U. 8: 1974/a. - A Nagykunsdg mai lakossdgdnak embertani felmérését is
Henkey Gy. végzi.

11 Szabd L. 1974 V. 75-92. U. 8: 1978ih. Gyorfly Gy. 1958. -69. - A filiszteus nevet a
szerz a mohameddn aldn népekkel hozza 8sszeftiggésbe.
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egymdstdl. Mind a Kazdr birodalom teriiletén folytatott dsatdsok
(Sarkéi, Bjelaja-Vezsa), mind az orosz krénikdk adatai, mind a moldvai
Cumdnidban keletkezett maradandd, jdszokrél elnevezett nagyobb tele-
piilés (Jdszvdsarhely) azt mutatja, hogy a jdszok a nomdd birodalmakon
beliil az dllandésdgot jelentették, megtelepedett életmddjuk a f6ldmiive-
lésre, s azt kiegészitd allattartdsra volt alapozva, s szildrdabb épiiletekben,
keleti tipusu vdrosokban laktak. A nomddok e vdrosoknak, er6doknek
inkdbb a megerdsitett részében éltek, elsésorban katonai timadévéds és
nem termeld szerepet t6ltdttek be. A szildrd varosfalakon beliil fellelhe-
t6k sdtrak, ideiglenes lakohelyek nyomai.'

A nomdd birodalmak vezetd torzseinek elékeldi rendelkeztek a
kiterjedt, nagyszdmu éllatvagyonnal, mig kozéprétegeik jelentds része
katonai szolgdlatot litott el. A vezetd torzseken belill a mindennapi
munkdt rabszolgdk, foglyok végezték. A megtelepedett, csatlakozott né-
peknek legfeljebb az elékeld rétege dllithatott ki megfeleléen felszerelt
(16, fegyver) harcost, s vehetett részt a zsdkmdnyszerz8 hadjdratokban,
ott is a nomdd torzsek vezetésével, azok hadrendjébe tagoltan.'

A szélesebb rétegek termelé munkdval (foldmivelés, dllattartds,
kézmivesség) foglalkoztak, s a birodalom belsé gazdasigi erejét novelték
szolgdltatdsaikkal.

Hogy a hazdnkba behivott kunok és jdszok is ilyen viszonyban
élhettek egymadssal, azt tobb bekoltozésiik utdni forrds adata tanusitja.
Okleveleinkbdl a kunok sdtorlaké és nomdad életmédja a XIII. szézad-
ban, s még a XIV. szdzad folyamdn is kétségteleniil megallapithatd.'

A jaszok elsé jelentkezésiikkor bizonyos megosztottsigot mutat-
nak. Vannak kivéltsigos, katondskodé jiszok, akiknek kiilon rendjiik,
statusuk van, s ahovd a szélesebb rétegek is szeretnének bekeriilni (,in
statum, numerum et Cetum Jazonum regié Maiesteti specialiter”), s
vannak, akiket mérhetetleniil lealacsonyitva és elnyomva tartottak ed-

12 Arlumonov. M. 1. 1960. - V. 6: 1962. - Pletnyera. Sz. A. 1960. - U. 6: 1962. - Bar-tha A. 1958.
Ez utobbi a magyarok szempontjabol elemzi az asatasokat Sarkéi és Belaja-Vezsa teriiletén.
- Ujabb 8sszefoglalds errdl: Fodor 1. 1975.

13 Gyorfly Gy. 1977ja. 25-39.

14 Gydrfds L. I1. és oklevéltdra a magyarorszdgi kunokrél 1301-ig. - V. 6: Kring M. 1932.
- Gyorffy Gy. 1953.
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Dobos Gergely jdszkapitdny beiktatdsa (Jdszdgd, 2010. fotd: Bugyi Gdbor)

dig Keverge fiai, annak ellenére, hogy idérél-idére 6k is katondskodtak,
érdemeket szereztek. Azaz volt a kun f8ség, az el6keldbb jdszok kato-
nai szolgdltatdsra kotelezett rendje, s egy harmadik, akikt4l a katonai
szolgdlaton kiviil egyéb szolgdltatdsokat is koveteltek. Ezekre az egyéb
szolgdltatdsokra néhdny évtizeddel késébbi adatok utalnak csak, azok is
kozvetve. Minden bizonnyal a kunok megtelepedésiik sordn a jaszoknak
azért juttattdk a foldmivelésre alkalmasabb, egyébként jobb gazdasdgi
adottsdgu teriiletet, mert életmddjuknak az jobban megfelelt. Ok a na-
gyobb foly6k mentén (Tisza, Kéros, Maros) helyezkedtek el, kovetve a
nomdd tdrzsek gazddlkoddsi rendszerének hagyomdnyait.’ Nem vélet-
len, hogy a jdszok foldmivelésére mdr 1333-bél van adatunk, s ezek az
adatok a szézad mdsodik felében (1366, 1391, 1393.) megsokasodnak, s
ugyanakkor a kunok a XIV. szdzad végén még sitraikkal nomadizilnak,
s mint Gyorfly Gy. irja, az a koriilmény, hogy ... az 1389-ben és 1395-
ben felsorolt nagykunsigi falvak tobbségének még a neve sem maradt

15  Gydérfds 1. 1I1. 7. oklevél - Szabé L. 1974/d
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rank, vildgosan mutatja, hogy telepeik csak ideiglenes jellegti téli szalld-
sok voltak”.'®

Az életforma véltds nem elhatdrozds kérdése, hanem kiilonboz6
feltételekt8] meghatdrozott folyamat. Nyilvdnvalé a jdszok kordbbi be-
épiilése a magyar gazdasdgi életben azért kovetkezhetett be, mert élet-
modjuk, gazdilkoddsuk kozelebb dllott a magyarokéhoz, mint a kunoké-
hoz. Mutatja ezt az is, hogy a Jdszsdg egészére jellemz6 a kertes telepiilési
forma. Ennek meglétét nagy valdszintiséggel ki tudjuk mutatni néhdny
telepiilés esetében mar a t6rok hédolesig eléte. A Nagykunsdgban ugyan-
akkor e telepiilési formdt nem sikeriilt a kutatdsnak igazolni. Médrpedig a
kertes telepiilés egy olyan gazddlkoddsi forma, rendszer kovetkezménye,
amely a tartésan megtelepedett lakossdg foldmiveld és dllattartd tevé-
kenységét hangolja ossze. Jellegzetesen éppen Kelet-Eurépdnak azon a
részén alakult ki, ahol a megtelepedett, f6ldmiivel$-dllattarté lakossdgra
ritelepedtek a nomdd népek." E telepiilési szerkezet a megtelepedett
életformdval és gazdasdgi tevékenységgel val6 dsszeforrottsdga miatt sok-
kal szilirdabb, mint a mozgist biztosité nomdd szdlldsrendszer. Nem
véletlen az, hogy a mai jészsdgi telepiilések koziil Arokszalldst 1356-
ban emlitik el8sz6r, majd Berényt és Jakéhalmdt a kovetkezd évben, s
1391-ben feljegyzik Kisér és Apdti, 1399-ben pedig Laddny nevét. A
mai Nagykunsig telepiilései koziil Ujszallds szerepel ugyan 1389-ben, de
tudjuk, hogy éppen ez a telepiilés (Kistjszallds) még valtoztatta helyét
a kovetkezd évtizedekben is. Egyediil Madaras 1391-ben valé emlitése,
s e telepiilés dllanddbb volta igazolhaté csak a mai kunsigi telepiilé-
sek koziil. 18 Egyébként, a Jdszsdg és Nagykunsdg, illetve a Kiskunsdg
mids irdnyba fejlddik kulturdlisan a kovetkezd szézadok folyamdn, noha
mindenik kivaltsdgos teriilet és az alfoldi kultdra egészébe épiil bele. Ez
az eltérd, hatdrozottan kivehetd kiilon irdny csakis agy alakulhatott ki,
hogy a két népcsoport kulttrdja mdr alapjaiban is eltért egymadstél, s més
kibontakozasi lehetdségeket rejtett magdban. A jédszok a megtelepedett

16  Gyorfly Gy. 1953. 264.

17 Szabd L. 1974/d 163-238. - U. 6: 1978/d.

18  Gydrfasl. II1. 27. - Banner J. 1921. 178.- Gydrfas L. II1. 495.; 514-515. - Gy4rfés L.
IV. 536. - Gyarfés I. III. 511.512-518.
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életmédot folytaté félnomdd aldn kultdra 6rokései voltak, mig a kunok
az dzsiai nomddok leszdrmazottjai és hordozéi.

A jaszok és kunok szellemi kultardjinak kiilonb6z8ségérdl csak
dvatosan nyilatkozhatunk. Tudjuk, hogy bar a kunok is taldlkoztak be-
koltozésiik el6tt a kereszténységgel, mohameddnizmussal, sét Azsidban
a buddhizmussal is, mégis érintetlen maradt samanisztikus vildgképiik,
hitviliguk e valldsok 1ényegétél. A kunok pogany, ,bdlvinyimadé hité-
r6l” betelepedésiik utdn szdmos feljegyzés maradt fenn, a néprajz azéta is
sok samanisztikus vondst deritett fel a Kis- és Nagykunsdg néphitében."

Minthogy magukrdl a jdszokrdl sem emlékeztek meg forrdsaink,
igy vilagképiikrél, valldsukrdl sem lehetnek adataink. Néprajzi kutatd-
sok azonban révildgitottak arra, hogy a Jdszsdg északkeleti részének nép-
hitébdl a taltoshit, s az ezzel 6sszefiiggd egyéb vondsok hidnyoznak, mi-
kozben ilyen képzetek vildgképi szinten lelhet8k fel a kornyezd magyar
kozségek hitvildgaban. A kutatds megkockdztatta azt a feltevést, hogy ez
osszefliiggésben 4ll a jdszok (aldnok) eredetileg dualisztikus vildgképével.
A dualisztikus felfogds ugyanis nem teszi lehet6vé, hogy valaki a vilignak
arra a szemlélédd, ellentétes p6lusokat nem a vildg l1ényegének tekintd 4l-
laspontjdra és szemléletére helyezkedjék, amely a samanisztikus vildgkép
sajitja. Mdrpedig éppen az dszi torzsek (a jaszok 8sei) korében alakult
ki az a f6ldmives kultirdhoz kotott zoroaszteri viligkép, vallds, amely a
vildgot, a vildg l1ényegét a j6 és a rossz harcdban, az ellentétek egységében
szemlélte, s amely a keresztény valldsok, s a mohamedanizmus alapjiva
is valt. Az i. e. II. szdzadtdl ilyen dualisztikus felfogdsban, viligképben
gyokerezett szemléletdi nép, amelyet megérintett sok mds hasonlé6 ala-
pu vallds (kereszténység, mohamedanizmus, zsidé) ennek mégjébban és
hatdsosabban képviselt felfogisa is, mdr nem vehette dt szemléletében
azt a felfogdst, amelyhez amugy sem lehetett éppen szemléletileg visz-
szakanyarodni. Legfeljebb bizonyos kiilsédleges megnyilvdnuldsaival élt.
Véleményliink szerint tobbek kozott ez a vildgkép segitette el8 a jdszok
kunokéndl kordbbi, (esetleg betelepedés eldtti) keresztény hitre térését

19 V. 6.: Didszegi V. 1958. - U. 8: 1973. - Szlics S. 1946. - U. 8: 1954. - U. 6: 1956. - V.
6:1957.-U. 6:1962. U. 6: 1977. - Télasi 1. 1977.
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is.”* A jészok etnikai tudatdt, amelynek erds képviselete egy szerencsés
politikai helyzetben a kunokéhoz hasonlé feuddlis jellegli kivaltsdgokat
hozott szimukra, lényegében egy valésdgos nyelvi, antropoldgiai, szdr-
mazds tudatbeli, gazdasdgi és feltehetSen vildgképbeli elkiiloniiltségben
kell keresniink. Sziikos forrdsaink szerint ezek részletei ma még csak
nagy vondsaiban rajzolhatok meg. Egy ilyen jegyekkel koriilirhaté nép-
csoport 6néllésdgra valé torekvésée, kiilon kivéltsigainak megszerzését,
az etnikai tudat felfokozdsdt pedig az valtotta ki, hogy a kun tdrsadal-
mon beliil méltatlan helyzetiik volt. Ez a méltatlan helyzet pedig, mint
kiilon népnek még élesebben rajzolta meg a korvonalait.

B. Torténeti tudat.

A kiilén privilégiumok kivivisdnak idején jelentkezik elészor
a jaszok torténeti tudata. Ezen a jiszoknak, mint kiilon népnek a fel-
jegyzett, tudatosan meghivatkozott cselekedeteit értjitk. 1323-ban errdl
konkrétan, eseményeket felsorolva nem esik sz6, de ekkor mdr tudott
dolog a kirdly elétt is, hiszen helyt ad kérelmiiknek annak alapjin, hogy
felidézik elétte ,hii szolgdlataik érdemeit, melyeket azon jdszok és az &
egész nemzetségiik kiillonbozd hadrakeléseinkben és alkalmas helyeken
és id6kben minél tobb testvéreik és rokonaik halaldval és vérok ontdsdval
a legnagyobb hiiség buzgalmdval tanusitottak és mutattak”.?! Ha szol-
gilatokat minden bizonnyal a kun seregekbe tagozédva tehettek. Ok-
leveleink azonban nem emlékeznek meg kiilon is a jédszokrdl. Jéllehet
szokés felemlegetni, kirdlyi tobbesbe bele érteni a megel8z8 uralkoddk-
nal gyakorolt eléviilhetetlen szolgdlatokat is, mégis tgy véljiik, hogy itt
inkdbb I. Kdrolynak tett szolgilataikrél van szé: azaz nem az Arpadhdzi
kirdlyainak kiilfoldre vezetett hadjdrataiban valé részvételrdl, hanem 1.
Kiéroly oligarchdk elleni harcinak tdmogatdsdrdl. Erre ldtszik utalni a
megfogalmazds: (,in diversis expedi-cionibus nostris”) kiilonbozé had-

20 Szabé L. 1974/c. 135-162. - Selmeczi Liszlé 1980-ban megkezdett négyszillasi
4satdsai azéta igazoltdk a betelepedett jédszok bizdnci kereszténységgel valé szoros
kapcsolatit.

21 Gyirfds L. 1II. 7. oklevél, ,que iidem Jazones et tota generatio eorum in diversis
expedicionibus nostris, locis et temporibus admodum opurtunis, cum morte quam
plurimorum fratrum et proximum suorum et effusione sangvinum eorum, sump-me
fidelitatis affectu exhibuerunt et eciam impenderunt...” - Pintér J. é. n. 104-105.
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Lehel vezér szobra Jdszberényben (Fotd: Bardth Kdroly)

rakeléseinkben. De erre utal az az idépont is, amikor az oklevél kelt:
1323. Ekkor mér eld8lt ugyanis az oligarchdk elleni harcok sorsa a kirdly
javdra. A legutolsé ellenfelek is behédoltak. Csdk Mdté két éve halott, s
ugyanekkor szenvedett Kun Liszl6 is végsd vereséget.

A jészok etnikai tudatdval érdemeik tudatositdsa, azaz torténeti
tudata is pdrosult. A kettd egyiitt eredményezte azt, hogy megszerezhet-
ték kiilon kivéltsigaikat. Addig, amig etnikai tudatuk 6ndllé népként
vald jelentkezésiiket tette lehetévé, s egységes fellépést eredményezett,
addig a torténeti tudat, az érdemekre val6 hivatkozds, a feudalis tdr-
sadalomba valé beilleszkedést segitette eld. A kirdly szemében ugyanis
midr ezek jelentették a kivéltsigok odaengedésének valdsdgos alapjdt. A
torténeti tudat a kovetkezd idészakokban mindannyiszor megerdsodik,
ahdnyszor a kivaltsdgok veszélybe keriilnek. Az etnikai tudat pedig hal-
vényodni kezd, illetve az Gj viszonyokhoz igazodva mds tartalommal te-
litddik majd meg.
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A jész 6ntudat tartalma e két vondst foglalja magiba az els6 id6-
szakban. A nemzetségi tdrsadalom utolsé fellobbandsa, és tovébbi sorsu-
kat meghatdrozé megnyilvinuldsa az etnikai tudat, de mdr fellépnek a
torténeti tudat koré szervezddve az Gj feuddlis viszonyokban gyokerezd
vondsok. A jdsz 6ntudat elsd, megfoghaté korszaka ezzel le is zdrult.

2. A kizjogi tudat kora

A. Kézjogi tudat

A jaszok beilleszkedése a feuddlis magyar tirsadalomba az 1323-
as privilégiumok alapjdn tortént, s ettdl kezdve elStérbe keriil e privilé-
gium levélben foglaltak védelme, jdsz voltuknak a privilégidlis helyzettel
és stdtussal valé azonositdsa. A jdsz 6ntudatnak legfébb tartalmdva és
meghatdrozdjava e stdtusra val6 visszahivatkozds, a ,kivéltsigos rend”-
ként valé elismertetés, illetve a kivéltsdgok esetleges bévitése vdlik. Ez
id6tdl a jészok a feuddlis rendi tirsadalom zdrt, kivaltsdgokkal korilbas-
tydzott rendjévé vilnak, s csak mdsodsorban tekinthetdk jisz népnek,
ondllé etnikai egységnek. Minthogy a feuddlis Magyarorszdgon etnikai
kérdések nem meriilhettek fel egészen az Gjkorig, nyelviiket, 6nallé nép
voltukat kényszer( veszély nem fenyegethette jé ideig. Népként valé kii-
16n4lldsuk azonban mér szimukra sem volt elsédleges, mert a rendi tdr-
sadalomban az 6n4ll6, kiilon jogh rend mdédjdra valé létezés biztositdsa
fontosabb volt.

Miben éllott a jdszok kivaltsdga, s milyen médon illeszkedtek
bele a magyar rendi tdrsadalomba? Mindenekel&tt az volt a leglényege-
sebb, hogy kiviltsigos rendként illeszkedtek be a magyar rendi térsa-
dalomba, a kozvetleniil a kiralyi felséggel katondskodni tartozé jaszok
rendjeként. 2 Foldesuruk nincsen; kozvetleniil a kirdlyhoz tartoznak,
neki teljesitenek szolgdlatokat. Ezt, a zdszlésuraktdl, egyhdzi hata-
lomtdl illetve megyétdl valé fuggetlenséget az biztositotta szimukra,
hogy mdr 1323-ban 6n4llé birdkat, azaz kapitdnyokat vilaszthattak,
akik felettiik peres tigyekben itélkezhettek, s igy kizdrtak, a kirdlyon

22 Bartucz L. é. n. IV. - U. 6: 1939. - Régészeti 4satdsi anyag elemzése: Bartucz L. 1913-
14.
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(nddoron) kivill minden mds biréi hatalmat. Kapitdnyaik egyben a
tirsadalom belsé megszervezését is feladatuknak tekintették tisztjeikkel
egylitt; azaz a bels§ kozigazgatdsi feladatokat is elldctak. Ugyanakkor -
mint neviik is mutatja - 8k kotelesek megszervezni azokat a katonai egy-
ségeket is, amelyeknek kidllitdsa a kirdlyi adék mellett legfébb biztosi-
téka szabadsdguknak. Katonai mintdra megszervezett tdrsadalom tehdt,
ahol az igazsdgszolgaltatds, kozigazgatds és hadi szervezet egy személy ke-
zében, a kozosség élén 4116 kapitdny kezében van. Természetesen az ad6k
osszeszedésére, pontos fizetésének biztositdsdra is 6 hivatott. Ez nemcsak
azt eredményezi, hogy 6ndll6 rendet alkot a jdszok kozossége, hanem azt
is, hogy 6nalls, megyéktdl fiiggetlen kozigazgatdsi egység, s mint ilyem
1514-ig, - s még egy ideig késdbb is - fiiggetlen a kunoktdl, a szabad kun
keriiletektdl is. Valamennyi privilégium levél csak van 1514-ig, az mind
kizdrélag és 6nélléan a jaszokra vonatkozik. Feltting ugyanakkor, hogy a
nddor csak a ,kunok birdja” (Judex Cumanorum) cimet viseli, de ekként
intézkedik a jdszok tigyében is. El8sz6r 1424-ben tinik fel a, jaszok és
kunok birdja” cim (Cumanorumque et Philiste-orum Regalium Judex),
Perényi Miklés félovdszmester cimei kozott. Am a nddor, mindig csak a
kunok birdjaként szerepel, a cimei kozott a két rend, illetve keriilet nem
kapcsolédik Gssze. A jiszok nemcsak rendi, de teriileti-kozigazgatisi
onallésdgukat is Srizték. Az 6nallésdgot és mds hatalmakedl valé fiigget-
lenségiiket kiilon erdsitette az is, hogy plébdnosaikat is maguk vélasztot-
tdk, s mell¢jitk a vildgiak koziil tandcsosokat (presbiterek). Hogy ezt a

23 Azokat az eseteket soroljuk el8, amikor a jészok tigyében intézkedik a nddor, de minta
kunok birdja: 1366. Kont Miklés ,,regni Hungdridé Palatinusét Judex Cumanorum”,
1391-ben Istvdn nddor, 141 l-ben Garai Mikl4s nddor, 1438-ban Hé-dervari Lérinc
nddor, 1451-ben Garai L4szl6 nddor, 1459-ben Guti Orszdg Mihdly nddor, 1521-ben
és 1523-ban Bdthory Istvin nddor (kunok birdja cim nélkiil). V. 6: Gydrfés I. HL
46.,58.,91., 126., 148., 163., 252., 253., 255., sz. oklevelek. Ezzel szemben amikor
nem néddor intézkedik eléfordul - bar kévetkezetleniil -, ,jédszok és kunok birdja”
cimet haszndlnak, fgy: 1419-ben Perényi Miklds f8lovdszmester (,Cumanorumqueet
Philisteorum Regalium Judex”), 1427-ben Kdtai Mihdly Szolnok megye f8ispdnja
(,Judici Philisteorum et Cumanorum”), 1428-ban Hédervdri Lérinc kirdlyi
lovészmester (,,Judici Philisteorum et Cumanorum”). Ez utébbi 1438-ban mint nddor,
mér elhagyja a fiiiszteusok cimet. V. &: Gydrfés I. II1. 93., 108., 109. sz. oklevelek.
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jogot pontosan mikor szerezték meg, azt nem tudhatjuk, de II. Uldszl6
1512-ben, mint régi jogukat emlegeti és erésiti meg.**

A jészok szabad volta nemcsak 6ndllé birdskoddsukban, kozigaz-
gatdsukban vildgi és egyhdzi, illetve teriileti ondllésdgukban nyilvanult
meg, hanem abban is, hogy az orszdg barmelyik részén utazé jdszok
mentesek voltak a harmincadtdl és mindennem( vimtdl. Ez pedig a
szabad gazddlkoddst, kereskedelmet nyitotta meg szdimukra, s nemcsak
a nemesekhez, de a vdrosi polgdrokhoz is kozelitette 8ket.”> Vildgosak
tehdt a jdszok jogai, s kétségtelen 6ndll6 zart rendként valé létezésiik.
Mindezeket a kivéltsdgokat addig élvezhette valaki, amig a Jaszsig lakéja
volt, azaz osztozott terhe-ikben, aldvetette magit a kozosséget képvise-
16 eloljarésdg intézkedéseinek. Amint ezt nem tette, jogait is veszitette.
Ugyanakkor a bekolt6z6, befogadott nem jész lakosokat személyes jog-
dllasukra valé tekintet nélkiil (nemes vagy nem nemes) kotelezni tudtdk
arra, hogy részt vegyenek a terhek villaldsédban.

Azaz hasonitottédk magukhoz mindazokat, akik kézéjik kertiltek.
Természetesen a jészok rendjének kotelességei is voltak, hiszen bizonyos
szolgilatok fejében kaptik meg kivéltsdgaikat. A legterhesebb az volt,
hogy a kirdly szimdra ,,maguk kozil” a kirdly parancsolatdra és rendel-
kezése szerint, mindig a szitkséges id8ben és kifogdst melldzve megfeleld
szdmd, felszerelt harcost (j6 ideig ,ijjdszt”) voltak kotelesek kidllitani.
Az ,ijjisz” min8ség természetesen a fegyverrel vald felszereltségen kiviil
vonatkozott a képzettségre, harci készségre is. Azaz a jdszoknak a ter-
melé munka mellett sziikséges volt 4llandé harci gyakorlatokon is részt
venni, szinte 4llandéan hadsereget fenntartani. Belsé kozigazgatdsuk
katonai rendje (a kapitdnyok, s az aldjuk rendelt hadnagyok szerepe a
polgdri kozigazgatdsban) a telepiilések tizedekre valé felosztdsa annak
a bizonyitéka, hogy egész tirsadalmi berendezkedésiiket e nagy feladat
maradéktalan megolddsa érdekébe kellett llitani. Mindennapi életiiket
dt-meg dtsz6teék azok a terhek, amelyek a katonasdggal kapcsolatosak,

24 24 Gyirfés 1. I11. 243. sz. oklevél semper Libertate usi, quod per se Plébdnos in medio
eorum eligere habuerunt, huiusmodique Libertate huncusque usi...”

25 Elsd oklevél, amely err8l szél Zsigmond 1407-ben keltezte. Gyarfés 1. III. 78. sz.
oklevél.

2.

de amelyek egyben privilégiumaik
biztositékai is voltak.?

Az éllandé harcképes sereg
fenntartdsa mellett egy Osszegben
fizetett addk is terhelték Sket. A
jaszok Szent Gyorgy napkor 250,
Szent Mihély napkor 250, Szent
Jakab napkor 300 arany forintot
fizettek. Ez utdbbit neveziék a ji-
szok tegzes-pénzének.” Id6kozben
egy-egy hatalmaskodé féar, He-
ves megye vagy az egyhdz megki-
sérli megroviditeni kivaltsdgaikat,

A Jdszkun Keriilet cimere

addfizetésre kényszeriteni Sket, mds juttatdsokra szoritani, dm szivdsan
ellendllnak, s a kirdly orvosolja sérelmeiket. Egy-egy oklevél hitelesit6i
kozott - ez egyben a biztositék is - éppen ezért egyhdzi és vildgi méltdsd-
gok is ott taldlhat6k.”®

26 Gydrfas I. III. 191. sz. oki. ,ut taxdm seu collectam sive contributienem aliquam
in médium populorum nobilium dictorum Comitatuum Hewesiensis et Zolnok ex-
terioris solvere nunquam teneantur...”

27 lllos etiam pharetrarios seu homines exercituantes, quos ipsi Philistei
nostri de ipsorum medio ad exercitus nostros ex nostra comissione et
disposicione  dirigere debent, semper debitis temporibus appromptuando
versus et ad illas partes, quas iusserimus, vei dicti iudices eorum comisserint,
sine tarditate et dissimulatione ali-quali destinare debeant et teneantur.”.
Gydrfas 1. II T 10. sz. oki. - A tizedekre valé beosztis, illetve a keriiletek szerinti
elrendez8dés Arokszélldson. Berényben a legutobbi évtizedekig élt a? emlékekben.
- A kozépkori jisz berendezkedéshez rovid Osszefoglaldsként ldsd: Berldsz J. 1974.
171-172. Ajdszéskun berendezkedés hasonlé volt: V. 6: OL. U. et C. Fasc 1. Num.
2. Pertinentiae Arcis Agriensis (1567). Ebben az osszeirdsban a Jdszsdgban és a két
Kunsdgban a kapitinyok szdéma kiilon fel van tiintetve. - Az dllandé hadi késziileségrdl,
a férfiak belsd kiképzésének rendjérdl nincsenck adataink. A kézépkorban azonban
hasonlénak tartjuk a doni kozdksig kés6bb részletesen leirt és kozismert had- és
tdrsadalom szervezetéhez.

28  Gydrfas . II1. 200. sz. oki. ... pro quo in Festd Beati Georgy Martirys Ducentos et
quinquaginta florenos auri, et in fest6 B. Michaelis Archangeli similiter ducentos
et quinquaginta florenos auri, et potesta trecentos florenos auri, qui trecenti
floreni auri Proventus pharetrales appelantur, singulis annis solvere teneantur.”
- A tegzespénz Szt. Jakab napi fizetését I1. Uldszlé 1503. évi oklevele emliti. Gydrfds
1. III. 235. sz. oklevél.
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Ezek azok a jdsz kivéltsigok, amelyek kozjogilag is biztositottak,
szavatoltak. Ezeknek ismerete, tuddsa alkotta szdzadokon 4t a jdsz 6ntu-
dat leglényegesebb részét, a kozjogi tudatot.

A jészok rendi kivaltsdgai viszonylag hamar kdrvonalazédtak. Mér
Kéroly Rébert alatt gyakorlattd vélik az 6ndllé birdskodds, a beliigyek
autoném intézése, hiszen az 1320-as évek kozepe tdjdn mdr a jdsz ka-
pitdny egyenld stdtust a nagyobb multd kun kapitinnyal. A Zsigmond
kordban kelt oklevelek arrél tudésitanak, hogy régi gyakorlat mdr naluk
a tegzespénz és a Szent Gyorgy és Szent Mihdly napi add, s ezen feliil
val6 kovetelések behajtdsat maga a kirdly onkényesnek mindsiti. Vannak
nyomok arra vonatkozdéan is, hogy milyen komoly haderét képviseltek a
jaszok Nagy Lajos kordban.”

Ugyancsak Zsigmond idejében, 1425-ben kényszeritik az Gjszdszi
és szarvasi jaszok a bekdltzott rangos birtokos csalddokat arra a kirdly
segitségével, hogy 6k is a kozosségbe olvadva azonos terheket viseljenek
a tobbi jészokkal egyiitt. Ugy tiinik, hogy az Anjouk alatt a fentebb meg-
rajzolt vondsok madr jellemezték a jdszokat, s mar 6ndllé, zdrt rendként
illeszkedtek a rendi tdrsadalomba. A XIV. szdzad elején pedig, amikor
Zsigmond majd I. Uldszlé uralkoddsa idején megerésodnek az oligar-
chak, s igy veszélybe keriil a kivdltsiguk egy része, mar sikerrel is tudnak
védekezni. Azonban mdr nem a jisz etnikai tudatra timaszkodva, s 6n-
dll6 népként fellépve, hanem, mint kivéltsdgokkal koriilbdstydzott rend,
amelynek érdemei vannak. Azaz a kozjogi és torténeti tudat megeréso-
dése jelent erdt, ideoldgiai tdimaszt szamukra.

A jdszok kozjogi tudatdnak torténete tulajdonképpen azonos pri-
vilégiumaikért folytatott harcuk torténetével. Az Anjouk uralkoddsa
idején jogaik nem keriilnek veszélybe, s ezért nem is adnak ki djabb
jasz kivaltsdglevelet. Nincsen sziikség arra, hogy megerdsitsék jogaikat.
Ezért marad homiélyban tulajdonképpen a jdszok kivéltsdgos rendjének

29  Gydrfis L. 111. 88-92. - Az Ujszdszra és Szarvasra bekoltozotr, ite kapitanysdgot és
adomdnyt nyert Jdnos, Tamds és Péter, amikor hadrakelnek a jdszok, 8k is kdtelesek
nyolc fjjaszt kidllitani sajdc koltségiikon. Azaz felszerelt, begyakorlott katondt: ...
iidem Johannes, Thomas et Petrus ad huiusmodi nostrum Exercitum cum okto
Faretrariis in eorum expensis proficisti teneantur et sint astrici...”
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kialakuldsi folyamata. Az azonban, hogy a jiszok szilirdan érizték ki-
véltsigos helyzetitket kideriil abbdl, hogy 1365-ben a Vidinben Kont
Miklés nddor dltal foglyul ejtett pogény jaszokat a kirdly csalddjaikkal,
utédaikkal és teljes vagyonukkal egytitt szolgaként adomdnyozza a nd-
dornak, s szabad mozgdsukban is er8sen korldtozza ket, személyileg is
a nddor tulajdondvd teszi.”® Nyilvanval6 - bdr az oklevél elkiilonitésrdl
nem sz96l -, hogy a mdr itt lévé mds stdtusi jaszok miatt is szitkséges ez a
szigoru jogszerinti koriilhatdrolds.

Zsigmond uralkoddsit megel6z6 anarchia, majd uralkoddsa ide-
jét is jellemzd belsd oligarchikus harcok teszik sziikségessé, hogy 1407-
ben, majd 1428-ban Ujra kiadjon egy-egy oklevelet a jaszok kérésére, s
megerdsitse jogaikat. A két oklevél vildgosan mutatja, hogy elsésorban
a birdskoddsi 6ndllésdgukat ért tdmadds, a vimmentesség figyelmen ki-
viil hagydsa okozta a bajt. Hasonldéan meg kell e privilégiumokat ilyen
okok miatt erdsiteni 1446-ban Hunyadi Jinosnak, majd 1469-ben,
1473-ban, 1478-ban Mdtydsnak, illetve Zsigmond és Mdtyds levele-
it 1492-ben és 1503-ban Uldszlénak.- Mityds kordban - minthogy a
koznemesség, s a nemesi virmegye is megerésodott az oligarchdk mellett
- a jaszoknak Heves és Kiils6-Szolnok megyékkel is bajuk van. Mdtyds
azonban intézkedik, hogy régi kivaltsdgaik értelmében semmiféle adét,
taksdt rendkiviili adomdnyokat nem kotelesek e megyék szdémdra fizetni,
hanem mint régdta szokdsban van, kiilon teljesitsék a kiralyi adéikat. *°

Elképzelhetd - bdr erre vonatkozéan kézzelfoghaté adataink nin-
csenek -, hogy az efféle kiildottségek kidllitdsa, Gtnak inditdsa, koveti
utasitdsokkal® valé elldtdsa, majd beszdmoltatdsa milyen mértékben le-
hetett koziigy, hisz anyagilag is érintette az egyes telepiiléseket, kozossé-
32

geke

30 Gydrfds I II1. 45. sz. oki.

31 U.o.78,110., 141., 191, 200., 208., 222., 235. sz. oki.

32 Gyarfas 1. II1. 221. oklevél (II. Uldszlé 1492.) ,,Supplicatum itaque extitit Maiesta-ti
Nostre...” - Pintér J. é. n. 124. ,Panaszkodtak feleségitknek a Jdszberény vdrosdhoz
tartozd dsszes filiszteusok nevében...” (II. Ferdindnd, 1625.) -U. a. 125. ,Minthogy
pedig Jdszberény vdroséhoz tartozé filiszteusok a néhai boldogult magyar kirdlyok
dltal nekik kegyelmesen engedélyezett és a néhai legszentségesebb csdszdr, boldog
emlékezeti II. Ferdindnd 4ltal is kegyelmesen megerdsitett szabadsdgaiknak régi
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Csak sejthetjiik, hogy mily mértékben jarulhatott hozzd ez kozjo-
gi tudatuk erdsitéséhez, még akkor is, ha nyilvdnvaléan csak a lakossdg
egy részét érintette. Addig, amig az egy sszegben fizetett addk a lakos-
sdgot elszakitottdk a hivatalos dllami szervektdl, azok képvisel8itdl - hi-
szen maguk a jész kapitdnyok szedették 6ssze az adét -, addig a katonai
szolgdlat maga, a seregek dtnak inditdsa nagy tdmegeket mozgdsitott,
csaktgy, mint a harcok sordn bekovetkezett haldlesetek, a haddllomdny
mindenkori kiegészitése.” Természetesnek kell tartanunk, hogy a had-
jaratokban valé személyes részvétel miatt a jaszok széles rétege mutatott
érdekl8déstjogaik irdnt. Tisztédban voltak jogaik alapjaival, fedezetével,
a nyujtott kozosségi szolgdlatokkal, s ugyanakkor jogaik mindenkori
megsértése, illetve Gjra valé biztositdsa koziigy lett. A XVI. szdzad elsd
évtizedében azonban viltozds torténik mind jogalldsukban, mind szol-
galtatdsaikban, s ennek folyomdnyaként a jdsz tudat tartalmédban is. II.
Ulaszlé 1505-ben még dtmdsolja Zsigmond és Mdtyds két oklevelét, s
ezekkel megerdsiti jogaikat. A fegyveres szolgdlat a Matyds 1479-es ok-
levelében megfogalmazottak alapjin képzelhetd el: a hadjératokban - a
hadi technikdban végbement viltozds miatt - harcosokként kell részt-
vennidk, (azaz nem ,,ijjdsz” csapatként, mint Zsigmond idejében).**

1514-ben azonban a jdszok a Dézsa-féle paraszthdbortban valé
részvételitk miatt a kunokkal egyiitt elveszitik jogaikat, s rdjuk is vonat-
kozik a fegyverviselési tilalom. Jobbdgyokka vélnak, s terheik néveked-
nek, 4m elesnek korabbi privilégiumaikat biztosité haddllitdsi kotele-
zettségiik alol.®

Jollehet az 1514. évi torvények sohasem léptek életbe a maguk
teljességében, s 1535-ben éppen Szapolyai Jénos kirdly biztositja régi jo-
gaikat, a jiszok jogdllisdban, helyzetében, szolgdltatisaiban mégis torés
kovetkezett be. Jdnos kirdly emlitett oklevele nem szdl a hadkotelezett-

kivéltsdgai értelmében...” vdlaszthatnak birdkat és mentesek a vimok al6l. (Eszterhdzy
Miklés. 1637.). - Ez utébbit ldsd: mint hivatkozasi

33 SZML. Jaszkun Keriileti Iratok, Jegyz8konyv 1. 1732-1741. Itt még a Jaszkun Keriilet
tényleges 1étrejotte elStt a jdszok és kunok 1731-es koveti utasitdsai re-dempci6juk
tigyében be van jegyezve. A mechanizmus - ha nem is foglaltdk igy irdsba - hasonlé
lehetett kordbban is.

34 V.o. Gyirfés L. II1. 78. sz. oklevél és 238. sz. oklevél, 210. sz. oklevél.

35 MTT IL Ul4szl6 VII. dekrétuma 23. artikulus
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ségrél, csak jogaikat és nem kotelezettségeiket rogziti. Mindenképpen
hatdlytalanitja viszont 1514. évi térvényeket.’

Helyzetiiket mégis a jobbdgyokéhoz kozeldllévd tette az, hogy
kirdlyi adéjukat az 1540-es évektdl Eger vira fenntartdsdra rendelik, s
az egri varkapitdnyok, ha egy osszegben is szedik, osszeirdsaikban gy
kezelik a teriiletet, mint a t6bbi jobbagyi részeket. Egyes tdrsadalmi ré-
tegeikre vonatkozdan is a jobbdgyokra érvényes terminusokkal élnek.””

Ez az dllapot a visszaszerzett szabadsdgot annak ellenére csorbitot-
ta, hogy a torok is régi kirdlyoktdl kapott kivaltsdgaik rendszerét elfogad-
va adéztatta Sket.”®

I. Ferdindnd 1553-ban Gjélag megerdsitette jogaikat, de a katonai
szolgdlatokrdl, annak kotelezettségérdl egyaltaldn nem szdl.”

Erthetd is ez, hiszen sem Jénos kirdly és utédai, sem a Habsburgok
nem tehették meg, hogy éppen a tordk elleni hadjdratok érdekében is,
torok hédolesdgi tertiletrdl dllitsanak ki fegyveres haderét. Megfigyelhe-
t8, hogy a késébbi kivaltsdg levelek (H. és II1. Ferdindnd, I. Lipét) sem
emlékeznek meg errél. Illetve, ha dt is irjék Zsigmond, Métyds vagy II.
Uldszlé privilégiumait, ezek vagy kimaradnak beldle, vagy Zsigmond
1407-es és Mdtyds 1472-es oklevelét mdsoltatjdk 4t maguk a jdszok is:
tehdt azokat, amelyekben a hadkételezettségrdl nem is esik s26.* Mind-
ebbél vildgos, hogy mind az 1514. évi torvények, mind a t6r6k hédolta-
tds, mind pedig az erre épiil8 tudatos jdsz politika azt segitette el8, hogy
a kordbbi katonai szolgilat megsziinjék, s a fegyverrel és vérrel biztosi-
tott privilégium dtvéltozzék puszta gazdasdgi szolgdlattd, meghatdrozott
pénzben kifizetett adévd. Ezt a XVII. szdzad végére sikeriilt is elérniiik.
Ekkor mdr sz6 sem esik katona voltukrél, privilégiumaik biztositékdnak
ilyen tartalmdrél. Elszakadt ezzel egy olyan fonal a jdsz tudaton belil,
amely a régi nomdd tdrsadalomhoz kototte Sket, a régi életforma egyik

36 Pintér J.é. n. 118-119.

37 V. &: OL. UetC. Fasc. 4. Num. 48. (1558. Az egri vérhoz tartozé jobbédgyok 6sz-
szeirdsa)-OL. U. et C. Fasc. 1. Num. 2. (1567.)-OL. U. et C. Fasc 31. Num. 101.
(1577.)- Gyartds 1. IV. 1-138. - U. 6: 1879. Dob6 Istvin adészeddi tevékenységérél.

38 Fekete L. 1968. 79.

39 Pintér].é. n. 119.

40 U.a.18-19.,27-28.,41-49., 62-65., 71-79.
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él6 emléke volt. Teljességgel beilleszkedtek a magyar térsadalomba, de
Ugy, mint annak egy kivéltsdgos rendje. Kozjogilag ezutdn hivatkozdsi
alapjuk csakis a szolgdltatdsok rendszere, az addéfizetés pontos betartdsa
lehetett csupdn. Az egyre meggjitott privilégiumok, a legkiilonboz8bb
magyar és t6rok oltalomlevelek - féként a XVII. szézadban - mind a
jdszok szdmdra, mind az orszdg rendjei szdmdra egyardnt kétségtelenné
tették azonban a jdszok kivaltsdgait, kiilondlldsukat.*!

B. Az etnikai tudat dtalakuldsa.

A privilégiumok megszerzésétdl a XVII. szdzad végéig a jdsz etni-
kai tudat egyre halvdnyodik, jelent8ségét vesziti a kozjogi tudat mellett,
s ugyanakkor ez egyiitt jdr a jdsz nép bizonyos foku zdrtsiginak feladdsa-
val, a kornyezé magyar vidékekkel val6 fokozatos egybeépiiléssel. Mdr az
1323-as oklevélben szép szdmmal taldlkozhatunk keresztény nevekkel,
s ez azt jelenti, hogy e nép - legaldbbis formdlisan - felvette a nyugati
kereszténységet. Kereszténnyé véldsuk pedig lehet6vé tette, hogy megin-
duljon a kapcsolat létesités a jészsdgi és magyar csalddok kozott. Eleinte
a magyar ¢és jdsz telepiilések kozotti hatdrperek utalnak arra, hogy mi
médon érintkeztek az eltérd jogalldsa telepiilések. Arokszéllasnak 1366-
ban Piszt6, Hasznos, Tur(a), Pata, Tarjdn és Sélymos helységekkel van
hatdrvitdja, 1396-ban pedig Ndna-Gyork faluval.?

A Jaszsigban birtokhoz jutott nemesek koziil pedig 1391-ben a
Temesviri testvérek birtokdt kell koriilhatdrolni a jaszokétdl a beiktatds
sordn.

1408-ban Zsigmond a négyszalldsi Kompolth és Ldszl6 jész (fi-
liszteus) csalddokat nemesekké emelve birtokot adomdnyoz a Jdszsdgon
kiviil, s igy jut Szent-kozmadamjdn a négyszdlldsiak e két csalddjanak
birtokdba.* A kévetkezd évben a Jaszkisér és Jaszapdti kozotti Kiire hely-
séget adomdnyozza a Kompolth csalddnak.®

41  SZML. A Jdszberényben 8rzott térok oklevelek forditdsai.
42 Gydrfds I 111. 46. és 66. oklevél.

43 U. 0. 58. sz. oki.

44 U. o. 83., 85. sz. oki.

45 U. o. 86., 87., 88. sz. oki.
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1422-ben Mécza Miklés érdemeit ismeri el a kirdly azzal, hogy az
orszdgos nemesek sordba emeli, s Kiséren ad nekik birtokot. A Mécza
csaldd maga is jdsz eredetdi, de orszdgos nemessé emeltetése lehet6vé tet-
te, hogy fiiggetlenedjék a jiszok egyetemétdl.*

Az drokszélldsi, négyszéllasi és fényszarusi jdszok ugyanakkor a
Heves megyében fekvd, egri kdptalan tulajdondt képezd Szentandrds
falut prébéljak megszerezni, s lényegében szdzadokig nyulé birtokper
kezdédik itt el.”

Vildgos tehdt, hogy a megkeresztelkedett jdszok, gazdasigilag is
megerdsodve, jogaikat érvényesiteni tudtdk, s igyekeztek beépiilni a feu-
délis magyar tdrsadalomba 6ndllé rendként, de egyéni tton is (orszdgos
nemesség). Ugyanakkor a kiraly birtokokat is adott néhdny csalddnak a
Jészsdgban, s igy megindult a keveredés a kornyezé magyar telepiilések
lakoi és a jdszok kozott. Fodor E véleménye szerint a mai Jdszsdgnak csak
az északnyugati része tartozott eredetileg a jdszok birtokdhoz, s késébb
nyomultak be a déli részek falvaiba és tették jasz jogu telepiiléssé az itt
birtokot szerzett jészok. Ezt oklevelekkel nem igazolhatjuk, de Szentkoz-
madamjdn és Kiirt falvak jdsz kézre jutdsdrdl, a Szentandrdsért folytatott
harcrél megvannak az irdsos emlékeink, s ezek valészindsitik Fodor E
feltevésée.®

Mds tton is keriiltek be a Jiszsigba idegen elemek. 1492-ben II.
Uldszlé hatdrozottan intézkedik arrdl, hogy a Jdszsdgba (és Kunsigba)
sz6kott jobbdgyokat a jészoknak ki kell adniuk. Ugyanezt az 1514. évi
torvények megismétlik.”

Azaz eléggé dltaldnos lehetett az idegenek befogaddsa, majd vals-
szintleg beépiilése a jész tdrsadalomba.

1550-bél rendelkezésiinkre 4ll az a torok defter amely a lakossdgot
név szerint irja dssze az egyes jaszsdgi telepiiléseken, s a még alig boly-
gatott lakossdgot rogziti. Ez idében még elfogadhatjuk, hogy a benne

46 U.o0.96.,97.,99., 107. sz. oki.

47 U.o0.96.,97.,99., 107. sz. oki.

48 Fodor E 1942. 140-142.

49 MTT. II. Uldszlé II1. dekrétuma, 47., 48. artikulusok - II. Uldszlé VII. dekrétuma,
23., 29. artikulosok.
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szerepld helynévbdl képzett nevek tényleges szdrmazdasi helyre utalnak.”
Ennek alapjén megallapithatjuk, hogy a 731 csalddnévbél 172 utal la-
kéhelyre, azaz a nevek mint egy 24%-a. Koziiliik néhdny tivoli népe-
ket jeldl illetve népcsoportokat (pl. Tét, Kun, Magyar, Horvdt, Osztrék,
Ric, Old nevek). A helynevekbél képzett nevek zomérél megdllapithatd,
hogy a kornyezé megyékben fellelhetdk, igy minden bizonnyal visel$jiik
ezekbdl a szomszédos falvakbél szdrmazik. Intenziv a kapcsolat a Tapié-
sdggal, Dél-Borsoddal és Hevessel, illetve Néograd sajévolgyi részével. Az
Alfold felé kevés név utal, de a Kunsiggal, Mezétir kornyékével éppen
a ,,Kun” személynév nagyobb szdma miatt is feltételezhetd a kapcsolat.”
Meg kell jegyezniink azt is, hogy a Jdszsdg belsejében fekvé kozségek
(Mihélytelek, Jdkéhalma, Apéti, Berény, Négyszallds) kisebb ardnyban
tartalmaznak idegen helyekre utalé neveket, mint a szélen 1évé telepiilé-
sek (Felsészentgydrgy, Laddny, Agé, Boldoghéza). Nyilvn ez is mutatja,
hogy a szomszédos telepiilésekkel a szélen fekvd jasz kozségek intenzi-
vebb kapcsolatot tudtak létesiteni. A nagyobb torék-magyar hdborik
elétti, még alig megzavart lakossdg a Jiszsigban etnikailag is minden-
képpen fellazult, elsésorban kdzvetlen kérnyezetéhez, illetve az északi
hegyvidék ndégridi, hevesi és borsodi részéhez kot6dott emberi kapesola-
taiban is. Ugyanakkor ldthatéan tivolodott a kunoktél, egyaltaldn a Ti-
szantdl népétsl. Mind fekvése, mind a gazdalkoddsiban megmutatkozé6
dtmenet az alfoldi és a hegyvidéki tipust gazdilkodds kozote mér ekkor
kialakulhatott.

A Jdszsdg etnikai fellazuldsa a megindulé t6rok harcok idején to-
vabb fokozddik. Nemcsak bekoltozések torténnek, de a jészsdgi torzsla-

50 Fekete L. 1968.

51 'Tdpiésdg: Tépidszele, Tipiosig, Gomba, Tipidsip (Locsod), Nagykdta, Tura,
tdvolabb Pest megyében Sédri helynevekre utalé személynevek. - Heves megye:
Hatvan, Gyongyospata, Recsk (Lak), Mdtrabala, helynevekre utalé nevek. - Dél-
Borsod: Eméd, Tiszakeszi, Borsodgeszt, Tird Mez8csdt helynevekre utalé nevek.
- Szolnok megye Tiszdntuli része: Torokszentmiklds (Sze. Tamds), Nagyrév, Me-z6hék,
Mezéttr és a Kun nevekkel azonosithatd nevek. Megjegyezziik, hogy elképzelhetd mds
osszedllitisban is ez a névanyag. Tobb kozséget tehetiink pl. Biharba vagy Szabolcsba.
Am ugy tlinik, hogy néhény borsodi, tapiosagi, hevesi és szolnoki név, amely csak oda
vonatkozhat, ezek szomszédsdgiban megtaldlhat6, bar masutt is eléfordulé neveinket
is e teriilethez kothetik.
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kossdg is pusztul, elmenekiil, s csak részben tér vissza. 1610-ben olyan
nagy tomegben lehettek a jaszsigi menekiiltek Fiileken, hogy onnan ké-
rik magyar nyelvi leveliikben a kirdlyt, hogy a Jdszsdgtdl tdvol is adjik
meg nekik a kivéltsdgaikat.”

Eppen a bécsi béke utdn azonban ez mdr irredlis kérés volt, hiszen
maga a nddor is visszahivta az elmenekiilteket a Jdszsigba. A visszatér6k
tovdbbra is élvezik jogaikat, megerésodnek, a szdzad mdsodik felében
mdr Ujra az a nehézség, hogy a jobbdgyok északrdl a torok hédoltsig
alatt él6 Jészsdgba sz6knek.”® Ez természetesen tovdbb bontotta a jdszsd-
gi lakosok etnikai egységét, szinezte dsszetételitk képée. Itt kell kiilon is
megjegyezni, hogy a XVII. szdzad mésodik felében éppen a menekiil6k
révén alakul ki az a kapcsolat a Kiskunsig és a Jaszsdg kozote, amely
lehet6vé tette a jdszok kiskunsdgi pusztikra valé benyomuldsdt, majd a
redempciéban valé megszerzését.™

Azaz nemcsak északrél, de délrél a Duna-Tisza kozérdl is kap a
Jészsdg lakosokat, betelepiiléket.

Természetesen ez a folyamat az etnikai tudatuk lassti hal-vinyo-
ddsdval, fokozatos hdttérbe szoruldsdval jar egyiitt. S minthogy a koz-
jogi tudat vdlt els6dlegessé ebben a korszakban, még egy ok volt arra,
hogy a jészok ne 8rizzék, tépléljik etnikai elkiiloniiltségiik tudatit. Ez
a folyamat ugyanakkor keresztény hitre val6 térésiikkel, a magyar nyelv
teljes dtvételével és a jdsz nyelv elhagydsdval, illetve a magyar gazdasd-
gi életbe valé beépiilésiikkel jdrt egyiite, illetve a kettd kozott bizonyos
kolesonds osszeftiggés volt: amilyen mértékben, gyengiilt a jdsz etnikai
tudat, olyan méreékig épiiltek be és veszitették el kiilonalldsukat, s ami-
lyen mértékben hasonultak a magyarsighoz kultardjukban, olyan mér-
tékig halvinyodott a jdsz tudat, s lépett elétérbe a kivaltsdgok védelmét
biztosité kozjogi tudat. Mindez nem azt jelentette, hogy elfelejtették
volna hajdani kiilon nép voltukat, kiilonalldsukat, s megszakadt volna

52 OL. E. 148. Neoregestrata Aca. Fasc. 911. Num. 24.

53 ErreaXVIL. szdzadi bekéltozésre, sz6kott jobbdgyokra vonatkozd adatok a kovetkezSk:
Pintér J. é. n. 1640: Wesselényi nddor Berénybe szokott és nevet viltoztatott szolnoki
lakost keres 25. lap., Ugyancsak Wesselényi nddor 1655-ben kétszer is intézkedik,
hogy a Jaszsdg adja ki a szokott jobbdgyokat. U. o. 33-34.

54  Szabé L. 1978/c. e kérdéssel részletesebben foglalkozik.
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a lakossdg etnikai folytonossiga. A felsorolt szérvinyos adatokbdl is ki-
deriil, hogy itt mindig volt egy szildrd, hatdrozott kulturdlis arculattal
rendelkez6 néptomeg, amely akdr a beszivirgd nemeseket, akdr a szokott
jobbdgyokat, akdr a torok el6l menekiilteket befogadta, s vele 6sszeépiilt,
s egyuttal hasonitotta is. E szilird mag sohasem pusztult el, mindig meg-
maradt, s hozzdjuk képest szérvinyosnak mondhaték a betelepiilések.
Masfeldl az itt él6k - ha nincsen is rd kozvetlen bizonyitékunk - amikor
magdt a jasz nevet haszndltdk sajét megjeldlésitkre, nemcsak jogi elkiilo-
niiltségiiket hangsalyoztik, hanem sajdt kiilonallé kultdrdjukat, maleju-
kat is. Az dlland¢ privilégium megujitdsok, ezeknek a kozéppontba valé
dllitdsa, nyilvanossdg szine el6tt inditott deputdciék, minden bizonnyal
tudatositottdk azt is, hogy hajdan mdsok voltak, s nem azonosak a ma-
gyarokkal. A jdsz tudat tehdt élt, 4m nem hatdrozottan, erteljesen, s
elsédlegesen.

A XVILI. szdzad folyamdn a jdsz etnikai tudat szempontjédbdl, de a
kézjogi tudatot is ersen érintve és 4ralakitva, egy Gj folyamat is megin-
dul, majd betetéz8dik a XVIII. szdzad kdzepe tdjan. A t6rok hédoltsig
idején ugyanis Gjra osszekapesolddik a jaszok és kunok sorsa. Kivalesd-
gait mint két nép a XVII. szdzadig kiilon kapta, s sorsuk okleveleink-
ben nem kapcsolédott 8sz-sze. Mdr emlitettiik, hogy a nddor cimében a
XVII. szdzad kézepéig nincsen benne a jdszok birdja megnevezés, noha
mindkét kozosség legfébb birdja volt gyakorlatilag.

A jaszokat és a kunokat egytitt II. Uldszlé III. decrétuma emliti
el8szor, de ennek még nincsen kiilonosebb kovetkezménye, hiszen szo-
kott jobbagyok mind két helyrél valé kiadatisirél beszél. Am az 1514.
évi VII. decrétum midr egyiitt fosztja meg Oket a kivdltsigaiktSl. Ez
sorsukat dtmenetileg dsszekapcsolta. Ez az id8szak azonban még rovid,
mert Janos és Ferdindnd néhdny évtized milva mindkét népet feloldja,
s Ujra megerdsiti privilégiumaikat. A feloldds kiilon-kiilén torténik, s a
privilégiumok megerdsitésének alapja mindkét esetben a régi kivaltsdg,
illetve az ezt biztosité kivéltsdg levelek.

Azzal azonban, hogy az 1540-es években Egerhez keriilt ad6juk,
a Kis- és Nagykunsdg, illetve a Jészsdg a magyar Osszeirdsokban és in-
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tézkedésekben egyiitt szerepel, megindul egy szorosabb osszefonddési
folyamat is, j6llehet az egyes részeket tovabbra is elkiilonitik nevekben
egymdstdl.”

Az 6sszekapesolddas oka az azonos vagy kozel azonos jogdllds.
1620-ban a pozsonyi magyar kamara osszevontan kezeli a jaszok és ku-
nok {igyét, s a késziilt informdcié jogdllasukat azonositja.*®

A XVII. szézadi jogcsorbitdsok, illetve korldtozdsok (harmincad
fizetés tigyében), majd ezek helyredllitdsa, a régi jogok biztositdsa mdr
egyiitt torténik meg az 1638. évi 67. az 1647. évi 27., illetve az 1655.
évi 44. torvénycikk értelmében.”’

Ezek s kiilondsen az 1655. évi jogokban valé megerdsités a jdsz és
kun keriiletek 6sszekapcsoléddsinak kdrvonalazédidsit segitik els. **A
végs6, jogokban valé 6sszekapcsolds azonban 1. Lip6t 4tirt kivélesdgleve-
leiben kovetkezik be. 1668-ban 4tirja ugyanis I1I. Ferdindnd kivéltsdgle-
velét, amely tartalmazza Zsigmond 1407-es, 1412-es, Mdtyds 1473-as,
II. Uldszlé 1492-es, I1. Ferdindnd 1625-6s kivaltsdgleveleit is.”

Az 4tirat lényege szimunkra az, hogy megsziiletése idején vala-
mennyi oklevél csupdn a jdszokra vonatkozott, ugyanakkor I. Lipét a
jaszokat és kunokat egytitt részesiti a jdsz privilégiumokban. Egyébként
I. Lip6t még tobbszor is ad a jdszoknak és kunoknak egyiitt oltalom- és
privilégium levelet, de mindig a jdszok kivéltsiglevelei jelentik a kozos
jogalapot (1673., 1682., 1696.).%°

1681-ben Eszterhdzy P4l nddor minden bizonnyal ezért nevezi
magdt immdr a ,,Kunsdg és Jdszsdg f8ispdnjd’-nak.®! A XVII. szdzad utol-
s6 harmaddban késziilt 6sszeirdsok, majd az 1699-es Pentz-féle 6sszeirds
is csak e keriiletekre vonatkozik, s a hdrom keriiletet egységként kezeli.®*

55 OL. E. 142. Acta publicata Fasc. 38. Num 50.

56  Szederkényi N. II. 174-175. - OL. E. 156. U et C. Fasc. 4. Num. 48. (1558). - U. o.
Fasc. 31. Num. 101 (1567.) - OL. U. et C. Fasc. 1. Num 2. (1567.)

57 OL. E. 142. Acta publicata Fasc. 38. Num. 50.

58 MTT. 1638., 1647., 1655. évi térvények

59 Pintér]. é. n. 41.19.

60 U.o.51-53., 65-66., 71-79.

61 U.o.57-58.

62 OL. U.etC. Fasc. 1. Num2. (1567.)-U. o. Fasc. 31. Num. 101.-U.o. Fasc. 107. Num.
2.(1676.)
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Kollonics Lipé6t biboros javaslata és jogi indokldsa alapjdn a nehéz
helyzetbe keriilt udvar az 1699-ben mér eladdsi szdndékkal osszeirt Jdsz-,
Kis- és Nagykun keriileteket eladta a Német Lovagrendnek: hatélytala-
nitotta I. Lipét dtirt kivaltsdgleveleit és az 1655. évi 44. torvénycikket.
Jllehet az eladatésrél hivatalosan is értesiti Meské Addm (a neoaquistica
comissié aligazgatdja, a jogi indokok végsé megszerkesztSje) 1701. ja-
lius 4-én S6tér Ferenc jdszkun alkapitinyt, az eladds csak egy év mulva,
1702. marcius 22-én keltezett okmannyal fejez8dik be. A Német Lovag-
rend ugyanis sokallja a jédszok és kunok még meghagyott jogait, s teljes
jobbdgyi dllapot létrehozdsin munkalkodik.®

Az 4j foldesur beiktatdsa tinnepélyes keretek kozote 1702. janius
16-4n ment végbe.*

Ezzel a Jaszsig és a két Kunsdg elveszitette kordbbi jogait, a Lo-
vagrend foldesurasdga ald keriilt, lakéi jobbdgyokkd véltak. A Német
Lovagrend a tor6k hédoltsigbdl legépebben kikertiilt Jaszkeriilet székhe-
lyén, Jaszberényben rendezte be kdzponti adminisztriciéjit, amelynek
élére Br. Kageneck lovag keriilt. A kordbbi jogi kapcsolatok, I. Lipét
kordban végbement 8sz-szekot8dési folyamat ezzel- bdrha foldestri
fennhatésdg alatt is -, de betet6z8dott. Lényegében a Keriileteket az
eladatds forrasztotta Gssze, kés6bbi kialakult Harmaskeriileti szerveze-
titknek alapjait a Német Lovagrend kiépitett, Jdszberénybdl irdnyitott
adminisztricidja alapozza meg, a kozos akcidkat pedig az elada-tds elleni
kiizdelem, a redempciéért folytatott harc jegyében inditjak.

1703. szeptemberéig lényegében nem sok idé maradt arra, hogy a
Keriiletek egységesen [épjenck fel, illetve kiépiilhessen a lovagrendi ad-
minisztrdcié, Ezt ugyanis a Keriileteknek Rékéczi oldaldra valé dlldsa
feleslegessé és lehetetlenné tette. Megel6zbleg, ha volt is némi tiltakozds
az eladatis ellen, az f6ként a nddornak, mint jdszok és kunok birdjanak
erbtlen lépéseként értékelhetd, illetve még az eladatdst megel6z6 ossze-

63 lllésy J. 1905. 22-39. 147-149.
64 U.o.157.-Kelé]. 1904. 455-488.
65 Kiss]. 1974. 407.
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irdst kifogdsol6 nddori alkapitdnynak, S6tér Ferencnek a nevéhez fiizé-
dore.

A jészok és kunok egyeteme hivatalos tton, kapitinyaik segitségé-
re szamitva prébélta a vdrhatd csapdst elhdritani, s nem maguk szervez-
kedtek. Az eredménybe kénytelenek voltak dtmenetileg belenyugodni, s
megfeleld kiilséségeket biztositani az 4j f5ldesir beiktatdsakor.””

A kertiletrészek 6sszeforratlansdgat mutatta az, hogy a Rikdczi sza-
badsigharc idején, amikor kivaltsdgaikat maradéktalanul biztositottdk,
meg is szlint az ideig-6rdig létrejote kozosségiik, s a keriilet-részek régi,
torok alatti, s még kordbban bevilt politikdjukat kévetve, dltaldban kii-
16n-kiilén folyamodnak enyhitésért, adémérséklésért, gondosan elkiilo-
nitik a jészok magukat a katonadllitds terén is, pontosan korvonalazva a
rdjuk hdrul terheket ebben a vonatkozisban is.68 1706-tdl lényegében
az addig fenndlle kozosséget tovabb bontja az is, hogy a Nagykunsdgot
kitiritteti Rékéezi, s a lakossdgot dttelepiti ideiglenesen rakamazi birto-
kaira, hogy a Nagykunsdg vdrosai a hadak dllomdshelyévé vdlhassanak.®

1703. szeptember 29-én Jészberény kiilon szerez védlevelet és ho-
dol Rakdczi elétt a jaszok nevében. Oktdber 11-én Rakdczi mozgdsitd
levele is csak a jdszokra vonatkozik, tehdt & is kiilon kezeli ezt a kerii-
letrészt. 1706-ban az énodi orszdggyilésre, illetve 1707-ben a kassai ta-
ndcskozdsra a jaszokat kiilon hivja meg, csakis nekik cimezett levelekkel,
s sz6 sincsen a tobbi keriiletr8l. A kertiletek hadai sem kapcsolédnak
szervesen ossze; jobban a kiskun és jasz hadak kozott van egyiittmiiko-
dés, de inkdbb csak a szabadsdgharc vége felé.*

Természetesen vannak olyan okmdnyok, amelyekben a jdszok és
kunok egyiitt szerepelnek, de ezek dltaldban nem a fejedelem kezébdl

66 Tllésv]. 1905. 26-27. 35-36., 150-152.

67 U.o.157.-Kelé ]. 1904. 455-448.

68 A jiszok adoéiigyeire kiilon vonatkozé oklevelek: Hild V. I. 100. oki. (1704. jun. 21.
Jaszberény védelmére)-U. o. 204. oki. (1707). mdrc.

69 Kiss J. 1971. - Sods A. 1944. V. 6: a 77. jegyzetben idézett oklevelekkel: Hild V. 1. 205-
206. illetve 201-202. oki. - Pintér J. é. n. 83-84.

-35-



keriiltek ki, s jogi szempontbdl tdjékozatlanabb katondk, tisztvisel6k ne-
véhez kothets.”

Ez azonban éppen azt mutatja, hogy a koztudatban ekkor mér
a jaszok és kunok kezdenek osszekapcsolddni, s legfeljebb 8k maguk,
illetve tdjékozatlanabb, jogilag képzett kiviilallok soroljak egyiivé 8ket. 7!

A Rakéczi-szabadsdgharc bukdsa utdn a hdrom keriilet kiilon-kii-
16n hédol be, s a Lovagrend ajra kiépiti felszimolt adminisztricidjdt.
Jészberényben Ehrenfeld vezetésével szervezddik wjra a Keriilet, s kény-
szeriil 1703 éta nem fizetett ad6jdt kiegyenliteni, ugyanakkor a beszalld-
solt csdszdri hadakat élelmezni, koveteléseiket teljesiteni.”> A jobbdgyi 4l-
lapot visszadllitdsa a hdrom keriiletet ismét kozos akciéra készteti. Titkos
keriileti gytiléseket tartanak a Lovagrend tudta nélkiil, s 1711. augusztus
1-én, 1712 janudrjéban kozosen terjesztik el6 panaszaikat, s keresnek
partfogokat Pallfy generalis, Eszterhdzy nddor személyében.”” 1713-ban
a Lovagrend az ellenére 6sszejott keriileti kozgytlés tagjait katonasdggal
zavartatja szét.”* Végiil az 1714. évi janudr 1.-i kiildoteség Buddn a Gene-
ral-Kriegs-Comissariat Amt-nal az adék mérséklésére szervezett utolsé
nagy illegdlis akcidja volt a hirom keriiletnek. Elhaldlozvin Ehrenfeld, a
Lovagrend inspektora, nem keriil 4j inspektor kinevezésre, hanem tgy
dontenek, hogy a kiilénben is 4dllanddan szervezkedd, panasztevd, tit-
kon gytilésez8, s kis gazdasdgi hasznot hozé hdrom keriiletet mds mé-

70 V. 6: a 77. jegyzetben idézett oklevelekkel: Hild V. I. 205-206. illetve 201-202. oki. -
Pintér J. é. n. 83-84.

71  Kiss J. 1971. 52-71. a ,Jaszkun” hadszervezetr8l és szerepérél. - 1705-ben a Jészsdgot
katonai szempontbdl kiilon irjdk &ssze: OL. U et C. Fasc. 110. Num. 39. (1705.
Conscriptio Jaszium). - A teriilet védelmére néha kdzésen sszevonnak jész és kis- vagy
nagykun ezredeket, de nem egy kotelékben harcolnak feltétleniil. PL. Hild. V. I. 200. oki.
(1706. aug. 21. Bercsényi a veszélyeztetett Jdszsdg védelmére rendeli a jiszokat és kunokat).
-FodorZ. 1963. 42. oki. (1710. febr. 1. Egy nyugta a sok koziil az aldbbbi, csak jisz hadakat
jelslé cimzéssel: ,Nagy Andrds. Nemes Jdsz Regement hadi Profont Mestere”).

72 Fodor Z. 1963. 33. oki. (Darvas Ferenc comissarius levele, amelyben a pénzbeli
és természetbeni szolgdltatdsokat koveteli, s mind hdrom keriilethez egyiitt van
cimezve: ... Nationi Jazygum, Majoris et Minoris Cumaniae...” (1709. jal. 11.)
- A cimzés dltaldban mindig: ,Nemes Jdszsig”-nak, ,Districtus Jazygum” (Fodor E 1963.
54. - Pintér J, é. n. 87-88.) - Rdkéczi aldirdsdval mindig csak a Jdszsdgnak vannak a levelek
cimezve (Pintér J. é. n. 83-86. - Hild V. I. 208-210.) - Egy esetben a szabadsdgharc végén
dsszevont cimzés ldthaté: ,,... nationis Jazygum et Cumanorum...” (Fodor F. 1963. 51. oki.).
Ez az 1710. mdrc. 27-én Jészkiséren kelt levél gabonaadé beszolgaltatdsardl intézkedik.

73 KissJ. 1974. A22-A26.

74 U.a. 425.
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don prébdljik meg kormdnyozni. A Lovagrend visszadllitja a Kertiletek
kozigazgatdsi onallosdgdt, egyben a vdrosok és kozségek autonémidjdt,
s a hdrom keriilet élére Orczy Istvain Heves és Kiils6-Szolnok megyei
alispant allitja, kinevezvén a Jdszkun Keriilet f6kapitdnydvd, s egyben
megbizza a Lovagrend inspektori feladatainak elldtdsdval.”

Ez a hdrom keriilet k6z6s akcidinak, titkos kertileti gytléseinek,
kiildottségeinek realizdlédott eredménye, s egyben annak a jele, hogy a
kozos jész és kun akciék nem maradhatnak hatds nélkiil. Most mdr lega-
lizale kertileti gy(iléseken kiizdhetnek egyiitt azért, hogy régi szabadsdga-
ikat teljes egészében visszanyerjék. Az autoném kozigazgatds biztositdsa
egyben 1j szervezeti kereteket is biztositott: a legfé6bb hatalomm4 a kerii-
leteken beliil a kozos keriileti gytilések valtak, de ezen beliil valamennyi
keriiletrész 6n4lld, kiilon gytilései vannak. Kifelé egységesnek mutatkoz-
nak, s kozosen szervezhetik akcidikat. A Német Lovagrend 1702-ben
megalapozott, majd 1710-14 kozote kiépitett, mindhdrom keriiletet
egységbe olvasztott adminisztrativ appardtusa, s az ezzel szemben fellépd
illegdlis kertileti gytlések teremtették meg valéjdban a Jiszkun Keriile-
tet, illetve ennek kozigazgatdsi rendszerét, egységét.

A tovibb szervezett akciéknak legfébb eredménye az volt, hogy
az orszdggyilés az 1715. évi 34. torvénycikket elfogadta. Ennek értel-
mében lehet8ség nyilott arra, hogy a kunok és jdszok az 1655. évi 44.
torvénycikkben biztositott dllapotukat visszanyerhessék, s a Német Lo-
vagrendnek az eladatds 6sszegét a kincstdr és az orszdg rendjei fele-fele
ardnyban megtéritsék.”® A hivatkozdsi alap az a XVII. szdzadi torvény-
cikk, amelyben a jészok és kunok mdr egyiitt, azonos jogtakként vannak
emlitve. Ez pedig biztositani ldtszott a szabadsdg visszanyerésének ese-
tén a mdr létrejote Jdszkun Keriiletben megvaldsult kozigazgatdsi egység

75 U.a

76  Kelemen K. 1877. 3-18. - MTT. 1715. évi 34. torvénycikk: LO Szent Felsége ezen
osszegnek felée kirdlyi kincstdra és tigyészségére kegyelmesen dtveszi, és a mdsik
a Karok és Rendek dltal megtéritendd fele részhez vald jérulds tekintetébdl azon
pénzmennyiséget, melyet a jelenlegi orszdggytilés a 10. t. c. erejénél fogva az (j
szerzeményi birtokokbdl, az annyira kéltséges visszatéritésnek megtéritésére fizetni
tartozndnak, kiilénds kegyelmébdl szintén arra forditani kegyelmesen megengedni,
s amely felesleg Osszeg kivdntatni fog, a Rendek 4ltal az orszdg kozjovedelmébdl
pétlands.”
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fennmaraddsdt. Jéllehet 1731-ben 4j foldesurat kap a Jdszkun Keriilet,
jobbdgyi voltukat megerdsitik, s az 1715. évi orszdggyilési hatdrozatnak
nem szereznek érvényt, a keriilet egysége fennmaradt, s kénytelenek biz-
tositani kozigazgatdsi onallésigukat is.””

Ettdl az évtdl kezdve a mdr nagy multra visszatekintd, illegalitds-
bdl kilépd keriileti gytilések jegyz8konyvei is rendben megvannak; in-
nen kezdve vélik éppen legszervezettebbé az a harc, amelyet végleges
megvaltdsukért kozosen folytatnak a jaszok és kunok, ondllé kozigaz-
gatdsi appardtusukra tdmaszkodva. A hivatkozdsi alap mdr nemcsak a
régi kirdlyok adta kivéltsig, hanem az 1715-6s orszdggy(ilési hatdrozat,
amelyben jdszok és kunok egytitt szerepelnek. Ekkor tlinik fel, bir még
szérvanyosan az egykort forrdsokban a jészkun megnevezés is el8szor,
illetve a részek helyett a Keriilet, Keriiletek (Districtus) puszta széhasz-
ndlata is.”®

Ebben az idészakban a keriiletek egységének felfogisiban a koz-
vélemény, a hivatalos szervek, illetve a Kertilet oldaldrél tekintve bi-
zonyos véltozds, médosulds dllott be. Amig Rékéczi és jogilag képzett
munkatdrsai tisztdban voltak a keriiletek kiilonélldsval, s inkdbb a koz-
vélemény vonta ket Ossze, s ezzel szemben a keriiletrészek inkdbb kii-
l6nalldsukat fogalmaztdk meg, most maguk a jdszok és kunok, illetve a
kozvélemény hangoztatja egyiitt az egységet, beszél csak a Kertiletrdl,
védi az egységességet. A Keriileteket egyiitt eladé kamara, a Lovagrend
kozigazgatdsdt, az invalidusok egységes birtokkezelését ismerd hatésigok
és maga a kirdly megfogalmazdsaiban elvélasztja a keriileteket. S annak
ellenére, hogy végiil Mdria Terézia egytitt adja vissza szabadsdgukat, elvi-
lasztja a kordbbi szokds szerint az és kotdszéval a keriiletrészeket, s ezzel
annak hdrom részbdl valé Gsszetételét, mégis egyiivétartozdsit hangsa-
lyozza (Jasz és mindkét Kun Keriilet: ,,Jazigum et utri-usque Cumaniae

77 SZML.  Kunszentmdrton  koézség — Levéltdra. A kozség  hatdrdra
vonatkozé ~ iratok  csomédja.  VI.  Kéroly = Laxemburgban  1731-
ben dprilis 26-4n  kiadott eladatdsi okmédnydnak magyar forditdsa.
Az 1731-es okmdny elsd része szerint ,,6rokos jobbdgyi igra és robotdra, minden
magahoz tartozandéival” elidegenithetetleniil eladatott a Jdszkunsdg, 4ém meghagytdk
az orszdg nddordnak kezében a jdszok és kunok feletti biréi hatalmat.

78 Kelé J. 1904. 93-114. lapokon kozolt iratokbdl kirajzolédik e folyamat.
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Districtuum”)- Mind az 1745-6s privilégiumlevélben, mind az 175l-es
reguldciékban igy szerepel.”

A XVIII. szdzad végéig 1étrejott kozigazgatasi egység, a hdrom ke-
rilletrész kozos gytlései mind a jdszokban és kunokban, mind a kiviil-
dllokban tudatositottédk az Osszetartozds tudatdt. A hajdani kiilondllds,
killon privilégiumok jelentéségiiket veszitették, s az egyre tobb és tobb
kozos intézkedés, kozos szerv ismerete foglalta el helyét. Ez pedig azzal
jart, hogy maguk a jészok és kunok - ha volt a keriiletek kozott rivaliza-
lds is - mégis az egységet hangsulyoztdk inkdbb, s az egység alapja ekkor
mir a kozos kozigazgatasi rendszer volt. A Kertiletek kivéltsdgos dllapota
1787-1790 kozott dtmenetileg megsziint; kozigazgatdsilag Pest megyé-
hez csatoltdk, s Gjra fenyegetSen jelent meg a re-dempciéban megszer-
zett, sajat pénzen megvaltott feuddlis jellegi kivaltsdg elvesztésének lehe-
t6sége. A hdrom keriilet természetesen 8sszefogott, s az orszdggyilésen
tiltakozott a jogesorbitds ellen. Az akcié sikerrel jért. Visszakaptdk 6nél-
16sdgukat, ugyanakkor harcuk eredménye, hogy a szabadsdgot ismét - és
immdr véglegesen - biztosité 1799. évi 25. torvénycikken kiviil sikertilt
kivivniuk 6ndllé torvényeiket, az Gn. Jdszkun Statumo-kat.*

A StatGtumok végleg osszeforrasztottdk a kertileteket, még akkor
is ha ennél hivatalos szovegében a felsébb hatésdgok elvdlasztjdk a jész
és kun kertileteket (,, Districtuum Jazy-gum et Cumanorum”). A k6zon-
séges szOhaszndlatba azonban ez az okmdny kezdett8l fogva,, Jisz-Kun
StatGtumok” néven szerepel.

Az egységesiilés jele az is a XVIIL. szdzad folyamdn, hogy kozosen
kidllitott seregeiket egységes csapattd szervezve ,Jdsz-Kun Huszdrok”-
nak nevezik, 1796-ban 1200 f8nyi felszerelt jdsz-kun huszir indul a
francia haboruba.?!

79  Palugyay I. 1854. II1. 24-29. Mdria Terézia 1751. évi jellevelének latin nyelvii kozlése,
illetve ennek magyar forditdsa. In: Jdsz-kun Stattitumok és Kiralyi reguldcid, 1882.

80 Palugyay 1.1854. III. 31-38. Jdsz-Kun Statdtumok latin nyelvi kézlése, illetve ennek
magyar forditdsa In: Jészkun Stattumok és Kirdlyi reguldci6, 1882.

81 HildV.I. 120. oki.,,...noha ugyan a Jdsz-Kun-Huszdrok éltal 1200 Huszdrokbdl 4ll6
sereg kivdntatott...”
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A kozos koltségen felépitett jaszberényi keriileti székhdzat is ,,Jdsz-
Kun kertileti székhdznak” emlegetik, hasonléan a Kunszentmdrtonban
felépitett torvényszéket és bortont is.™

Az dtmenetileg megsziintetett onallésdg, illetve a kozigazgatasi és
jogi kivdltsigokért folytatott harc, illetve ennek eredménye a Statdtumok
hoztdk létre a teljes egységet. S ez - tobb mds motivummal egyiitt - oda-
vezetett, hogy a XIX. szdzad elsé felében megsziiletett egy Gj fogalom, egy
eddig soha nem volt tudatforma és ideoldgia: a jészkun nép fogalma és
ideolégidja. A XIX. szdzad els6 felében ez dt is megy a koztudatba mind a
keriileteken beliil, mind pedig az orszdg nyilvdnossiga elétt. Egyre tdbb-
szOr szerepel - el6bb csak félhivatalos, késébb hivatalos hasznilatban is
- a,,Jasz és Kun Keriilet” helyett a Jdsz-Kun Kertilet, illetve a kiilon jdsz
vagy kun nép helyett a jisz-kun (jiszkun) nép.® Betet6z6dott ezzel egy
XVII. szdzad kozepe 6ta erételjesen megindult torténeti folyamat : nem-
csak jogilag és kozigazgatdsilag kapcsolddtak a keriiletek 6ssze, hanem

82  Dézsa J-Szabé E. 1936.

83  Vo: Fényes E. V. O ,Szabad Jész és Kun Kertiletek” cim alatt térgyalja kiilon-kiilon,
de dsszevontan is az egyes keriiletrészeket. Ezen beliil haszndlja az egyszer(i ,,Jész Kun
Keriiletek” megnevezését is: 141. lapon: ,,Jdsz-Berény, {8 virosa nem csak ' Jdszsdgnak.
hanem 2 Jdsz Kun Keriileteknek is.” 1854-ben Palugyay 1., III. 1854-ben mir ,Jdsz-
Kun Keriiletek” cimen trgyalja a kertileteket, a ,Jdszkun” szavak szdrmaztatdsdrol
beszél. Ez a kiilsd vildg reakcidja a jdsz és kun kézos torekvésekre, s jelzi, hogy ekkor
a kiviilallék el8te mdr dsszefolyt a két keriilet, s eggyé lett. De nyomon kovethet8k a
belsé megnyilvinuldsok is. Ezekben els8sorban az 1830-as évektdl kezd8d8en nevezik
magukat jész-kunoknak a jdszok és kunok. Vo: Kiilonbozd vilasztdsi beszédekben a
cimzés osszevondddsa, a jészkun nép fogalom kialakuldsa igy tikkrozédik: Beszédek,
1836. ,A Tekintetes Nemes Jdsz és Két Kun Keriiletek...”, , Tekintetes Hdrom
Keriiletek!”, , Tekintetes Keriiletek”, ,Nemes Megyék”, cimzések. - Beszédek, 1839.
» Tekintetes Hdrmas Keriiletek”, ,Jdszaira és Kunjaira® kiterjedd nddori kegyelem,
»Szdzsz0r szerencsés valdban a’ Jasz-Kun Nemzet”, ,,Jdsz és Két Kun Nemzet”, ,,Jdsz-
Kun dicsé 6s6k” - Beszédek, 1841. , T. Keriiletek”, ,, T. Hiarmas Keriiletek”, ,Jasz-
Kun polgdrtirsak”, ,Jdsz-Kun Keriiletek”, ,Jdsz-Kun Nemzet”, ,Jdsz-kun polgér”.
- Beszédek, 1846. , Tekintetes Hdrmas Keriiletek”, Jaszkun nemzet”, ,,boldog hdrmas
kis hazank”,, jaszkun polgdr”. - 1855-ben megjelent ,,Jdsz Kun nép naptdra 1855-ik
évre” nemcsak cimében, de tartalmdban is egyenldségi jelet tesz a jdsz és kun nép
kozé. A jész-kunok eredete cimi tanulmdny igy fogalmaz:,.... a jész nevezet is, mely
nép a kunokkal egy nemzet volt, kinek kiilonos dgdt tette az ,,{j” (Bogén, arcus) és
»asz” (ti. ki tud valamivel bdnni) szavak dsszetételébdl vagyis az ,{jas” (pharatrarius)
sz6bol, mivel igen j6 nyilazok, jdszok voltak - szdrmaztatjék, s igy el8szor fjész, aztdn
ihdsz, s végre jaszoknak neveztettek.” 23. lapon. -Ugyanezen naptdr ,Jdsz-kun nép
szokdsai és ruhdzata” cimd fejezetben (39-40. lapon) teljesen 6sszevontan kezeli a
hdrom kiilsnboz8 keriiletrészt, illetve népet.
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ideolégiailag is. A jdszkun nép, a Jdszkunsdg fogalmainak megsziiletése
védekezés volt Gjabb jogcsorbitdsok ellen, s egyben egy adott helyzet, egy
létrejote kozigazgatdsi és jogi egység magyardzata, utdlagos értelmezése,
s torekvéseik ideoldgiai aldtdmasztisa. Ahhoz azonban, hogy kialakuljon
és dtmenjen a koztudatba ez az ideoldgia és vele egyiitt a, jiszkun nép”
fogalma, a jogi és kozigazgatdsi egység valdsdgos 1étrejotte csak az alapot
adhatta. Mddosulnia, illetve ki kellett iktatddnia a tudatbdl a még meg-
1év6 valésdgos jaszkun etnikai tudatnak; s ugyancsak mindkét népnél a
valdsdgos torténeti tudat dtformaldddsa is szitkségessé vilt.

3. Az etnikai és torténeti tudat dtalakuldsinak,
a jdsz és kun tudat osszefondddsdanak kora

A XVII. szdzad kozepére a jelentdségét veszitett etnikai tudat -
minthogy a magyarokhoz kulturdlisan is hasonultak a jdszok - elhalvd-
nyodott, s csak a megdrzott oklevelek adatai tartottdk fenn emlékée. A
feudilis tdrsadalomba kivaltsigos rendként valé beilleszkedésiik végbe-
ment s a privilégiumok védelmét szolgilé tn. kdzjogi tudat névekedett
meg jelentdségében. A XVII. szdzad kozepétdl kezdve azonban - f6ként
Erdély hanyatldsinak kezdetétdl - egyre kevesebb biztositékot jelentett
szdmukra az dt-meg-4tirt privilégium levelek sokasdga, a védlevelek to-
mege. Akkor, amikor I. Lipét alatt koncepcids perek kezdédtek féurak
ellen is, s fej- és jészdgvesziéssel végzddé felségarulisi perek fosztottak
meg csalddokat jelentds vagyonuktdl, maga a privilégium levél kevésnek
tetszett. Az elhalvdnyult etnikai tudat, a kevéssé dpolt torténeti tudat
- Ggy tlinik - nem nydjthatott elegendd ideoldgiai tdmaszt a veszélybe
keriilt jészoknak, kunoknak. Egyik lehetSség a jész és kun keriiletek dltal
kozosen inditott harc volt, amely - mint ldctuk - a keriiletek

osszekapesoldddsihoz, majd jéval késébb a jdszkun ideolégia
kialakuldsahoz vezetett. Ezzel pdrhuzamosan azonban megindult egy
masik folyamat is, egy 4j jész etnikai-torténeti tudat kialakuldsa, amely
ekkor a kor igényeihez és viszonyaihoz igazodva bizonyos tudomdnyos
aldtdmasztdst nyert, s egyben feudilis rendi szinezetti. Osi jogokat, ,ne-
mesi szdrmazdst” igyekezett igazolni, szinte eredendd ,,nemesi jogokat”,
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s mindezt azért, hogy kivéltsdgaik vitathatatlanok lehessenek. Ez az ide-
oldgia szorosan a jdszokhoz kapcsolddott, gydkeret vert, s késébb éppen
ennek megléte az egyik akaddlya annak, hogy az un. jdszkun ideoldgia
maradéktalanul korvonalazédhassék. Az 4j ideoldgidt a jdszkiirt vagy Le-
hel-kiirt szimbolizdlja elsésorban.

A Lehel-kiirt vagy jaszkiirt, illetve a hozzdkapcsol6dé monda, hi-
edelem, a kiirt torténetét magyardzé tudomdnyos munkdk egyiittesen
alkotjék az 4j ideolégia alapjat. A jaszkiirt a XVII. szdzad elsé felében
tinik fel el8szor a jdszok torténetében. 1642-ben a jiszberényi reformd-
tus hitkozség pecsétjében ldthatd, majd ugyancsak a reformdrus lakossa-
gu Jaszkisér illeszti kozségi pecsétjébe a XVII. szdzad mdsodik felében.5
Ezt kévetden arrdl van hiriink, hogy a jiszberényi nagytemplom faldn
fuggote kiirt, s az 1680-as években mdr Lehel kiirtjeként emlegették.
Kés6bbi visszaemlékezések is gy tartottdk szimon, mint nagy kincset,
amelyet a t6rok csdszdr is ldtni kivint, s megtekintésre Konstantindpoly-
ba vitette.®

Bombardus 1718-ban emliti meg a jdszberényiek nagy ritkasi-
gde.5

Részletesebb ismertetés azonban csak a Rdkéczi-szabadsigharc
utdni évekbdl valé a kiirtrdl és Lehel torténetérdl. Bél Mdtyds 1730-1731-
ben mar nemcsak azt irja le, hogy milyen a kiirt, hanem részletesen is-
merteti a hozzd tartoz6 monddt, a kiirtre vonatkozé mindazon magyara-
zatot, amelyek a mai napig is élnek. Nevezetesen az dbrdk értelmezését:
azt, hogy a torok csiszdr magdhoz vitette, de elStte a jdszok a kiirtot
¢kesité dragakoveket kiszedték; a hasadds magyardzatdt: Konrdd csdszdr
megolését, Lehel egész torténetét; a kiirton 1évd vérnyomok (elszinezd-
dések) magyarazatit; a kiirtben hallhat6 hangot, amelyet Konradd csdszdr
hangjinak tartanak.®” A kiirtét mar ekkor egész mondakér ovezi, amely-
ben hiedelmek, tudomdnyos magyardzatok, s a jiszok torténetének bi-
zonyos mozzanatai Ggy keverednek egymdssal, annyira osszeforrottak,

84 Laszl6 Gy. 1973. 8-9.

85 Ua. - Molnér E 1803 - Horvath P. 1825. 143-156. - Jerney J. 1827.
86 Bonbardus M. 1718. 166.

87 Bél M. 1975. 48.
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amely azt bizonyitja, hogy régéta a jdszok tulajdona, féltett kincse. A
kiirt 1746-ban bekertiil a Jdsz és Két Kun Keriilet cimerébe is olyan for-
madn, hogy a jdszok cimerében egy lovas vitéz tartja jobb kezében, s ez-
zel katona voltukat, katonai szolgilatukat is kifejezik. Az 4j cimer, s az
ennek alapjdn késziilt pecsét Mdria Terézia jévdhagydsdval késziilt, azaz
szentesitett az egész szimbSlumrendszer. %

Ez a nagymultd kiirt, a hozzdtapadt hiedelmek, monddk
nem voltak egyszerien téves hiedelmek. Azt sugalltdk, hogy a jiszok
kivéltsigos rendi éllapota nagy mdaltra tekint vissza. Minthogy
bejoveteliikré]l okmdny nem sziiletett, akaratlanul is azt a hitet keltették
a kiviildllékban, hogy a jészok a honfoglalé magyarsigtél erednek, Lehel
vezér kiséretének leszdrmazottai, akinek jogai kezdetben természetesek
voltak, késbb kirdlyaink is mindig megerésitették. S valéban - noha a
honfoglalé és kalandozé magyarok és jaszok kapcsolatdt egyetlen munka
sem tudja megvildgitani - a XVIII. szdzad végére mdr kialakul véglegesen
az a vélemény, hogy a magyarok és jiszok kozott volt a kalandozdsok
kordban bizonyos kapcsolat, s a kiirtnek a jaszok ilyen jogon 6rokosei.”’

Fel kell tételezniink - bér szikszavii egykort kozlések miatt erre
nincsen bizonyitékunk -, hogy ez a XVIII. szdzad végén megfogalma-
zott jisz-magyar eredetmagyardzat, amelynek ,bizonyitéka” maga a kiirt,
mar j6éval kordbban létrejohetett. Ez anndl inkdbb hihetd, mert a jédszok
és kunok kozos kozigazgatdsban valé egyesiilése utdn kialakulé jdszkun
ideolégia a jdsz eredet kérdésében egy ennek ellent mondé és ezt nem
tdmogaté eredetmagyardzatot is megérlel a XVIII. szdzad kozepén, s ez
bizonyos fokig csokkenti a kiirth6z fliz6dé magyardzatok ideolégiai ér-
wékét, egységét.

88 Horvith P 1825. 143-144.

89  V6: Molnir F. 1803.- Horvdth P. 1801. -U. 8: 1825. -Jerney j. 1827. - illetve ennck a
gondolatnak egészen kiérlelt és népszer(i naptirban megfogalmazott, kozkézen forgd
valtozatit: ,Jdsz-kun nép naptdra’, 1855. 17-26. - a magyar,jdsz, kun, paléc, avar
egy nép, valdjdban hun (szkita), s lakéhelyiik a Dnyepertdl a Kdrpdtokig terjedt. Egy
részitk e népnek a honfoglaldskor bejétt Magyarorszdgra: s mds részitk Moldvéban
maradt, s csak a tatdrjdrds elétt jote be. De a honfoglalé magyarok: ,,Magyarhonban a
tdrsasdgukba felvett frigyszovetségesti kunokkal egyiitt letelepedtek, s Arpdd a kunok
7 kapitdnyainak, kik a bejovetelkor ugyanannyian voltak, mint a magyarok, igen nagy
kiterjedésti foldeket adott.” 23. lap.
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Fel kell tételezniink - bér sziikszavii egykora kozlések miatt erre
nincsen bizonyitékunk -, hogy ez a XVIII. szdzad végén megfogalma-
zott jész-magyar eredetmagyardzat, amelynek ,bizonyitéka” maga a kiirt,
mir jéval kordbban létrejohetett. Ez anndl inkdbb hihetd, mert a jészok
és kunok kozos kozigazgatdsban val6 egyesiilése utdn kialakulé jaszkun
ideolégia a jdsz eredet kérdésében egy enncek ellent mondé és ezt nem
tdmogaté eredetmagyardzatot is megérlel a XVIII. szdzad kozepén, s ez
bizonyos fokig csokkenti a kiirthoz fiz6d6 magyardzatok ideolégiai ér-
tékét, egységét. Ennek az eredetmagyardzatnak éppuigy a jogvédelem
a célja, mint a jaszkiirthoz fiz6d6 ideolégidnak. Am ez nem a jaszok,
hanem a. jészkunok 6nvédelmét szolgdlja, a jdsz és kun nép azonos-
sdgdt, testvériségét van hivatva igazolni. Lényege az, hogy a jdszok
és kunok azonosak vagy legaldbbis testvérek, s Magyarorszdgra t5bb
hullimban érkeztek. A jaszok jottek legelészor, s Sket Szt. Laszlé tele-
pitette be hazdnkba, & keresztelte meg e népet, adott hazdt nekik azon
a helyen, ahol mdr a magyarok bejovetele elStt is éltek a jdszok Ssei, az
Ggynevezett metanasta vagy hatdrdr jészok. A kiskunok ugyanabbdl
a néptombbél szdrmaznak, s 8ket II. Istvdn idején fogadtdk be, mig
a nagykunok e nép utolsé hullimaként IV. Béla idején kaptak ezek
szomszédsigiban hazdt.”® Kétségtelen, hogy ennek az ideolégidnak
egyik alapja a Szt. Ldszlé legenda, a mdsik Bonfi-ni elmélkedése a
metanasta jaszokrdl, jazygokrdl. Kiegésziil még mindez kés6bbi tor-
ténetiréi munkdkkal, az drzott oklevelekben foglalt ismeretekkel, s
bizonyos 6nkényes elképzelésekkel.”!

90 SZML. Kistjszallds vdros levéltdra. Kozségi Iratok. S. Capsa Fasc. 3. Num. 27. 25-
28. - 1790-ben az Orszdggyilésen a kovetkez8képpen adjék el6 torténetiiket: ,A
,Kunok birodalma a’ fekete Tenger kornyéke mellett 1évén, mint Hadakhoz szokott
kemény Nemzetség, minek utdnna Salamon Kirdly orszdgldsitul meg fosztatott, és
8k szent Ldszl6 4ltal bizonyos hiv segedelmekért, és szolgdlattyokért Kegyelemben, és
Kedvességben vétettek volna, némely darab Tartomdnynak oda-ajdndékozdsa mellett
mdér @ Tatdrok mdr a Gérdgok ellen @ kévetkezett Magyar Kirdlyoknak, mindenkor
hasznos Hadi - szolgdlatokat tettének, tgy hogy IV. Béla magyar kiraly 8ket 1241-dik
Esztendd Tdjédn az Orszdgba nem tsak befogadta. de a Tisza. Koros, Maros, Temes és
Duna vizei mellett fekvé, mostan is nagyobb részént Birtokukban 1év8 Térségeket is,
mellyeket az elgtt a Hatdrnok (vagy-is Metanasta) Jaszok birtak, nékiek 4ltal-adta...”

91 Gyorfly Gy. 19771a. - Heltai G. 1789. 180-184. Horvéth 2. 1801. 54.
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Ajészok és kunok kozott eszerint csak idébeli eltérés van bekdlts-
zéstiket illet8en, illetve bizonyos fegyvernemi kiilonbség, amennyiben a
filiszteusok vagy magyarul ,ijjészok” a kunok egy specidlis tuddsa kato-
nai alakulatai lettek volna.*?

Hogy mikor bukkan fel e magyarazat elészor, pontosan nem tud-
hatjuk. De nem tartjuk véletlennek, hogy a t6rok kitizése utdn visszatérd
ferencesek elsé felépitett kipolndjukat Jészberényben Szt. LiszI6 kiraly-
nak szentelik, s itt mdr régéra dllt egy kozépkori, valészind szintén Szt.
Lészlonak szentelt templom.” Elképzelhetd, hogy a jaszok kozott addig
is gyakran megfordulé ferencesek ismerték ezt a bekoltozésiiket magya-
riz6 monddt, mint jészok kozott él6 elképzelést. Nyitva 4ll annak a le-
hetdsége is, hogy késébbi, a jdsz és kun érdekeket a redemp-ciéért foly-
tatott harcban tdmogaté ideolégia elsé felbukkandsardl van sz6. Ennek
a gondolatnak elsé ,tudomdanyos” kifejtése Palma Kdroly Ferenc jezsu-
ita szerzetestdl vald, aki 1767-ben Molndr Ferenc kiskun kapitinyhoz
intézett levelében tesz emlitést errdl a jdsz kiirt kapesdn.” Az 1790-es
orszggyilésen - amikor a jdszok és kunok jogaik visszaszerzéséért har-
colnak - mdr maguk ajdszok és kunok érvelnek igy; s hivatkoznak mind
Szt. Ldszléra, mind arra, hogy kirdlyaink a metanaszta jdszok 6rokébe
tiltették a kun népet.”” 1790-ben Bedekovich Lérinc mdr hatdrozottan
irja: ,,Jdszsdg vagy Jaszkertilet, Districtus Jazygum nevezetét vette @ Ku-
noknak azon felekezetétiil, kik Szent LészI6 Kirdly alatt ite letelepedtek,
és a kovetkezd Kirdlyoknak idejében, mivel @’ kézijjal hartzolni legtu-
désabbak voltak, @ hadakban kézijjal szolgdltak, és igy ijjdszoknak vagy
lagyabban Jdszoknak, Dedkul Jazones Pharetrarii hivattak...””

1790-ben igy keriil be Vilyi Andrds kzvéleményt formdlé lexiko-
ndba, majd 1801-ben Horvith Péter jaszokrél és kunokrél sz616 érteke-

92 Horvéth P. 1825. 103. Az 1323-as oklevél alapjan 4llitja, hogy a jédszok magyarok és
kunok voltak, s nem ok nélkiil szdrmaztatjik ket a metanaszta jdszoktdl.

93  Szant6 K. 1974. 63.

94 Hild V. 1. 195. tétel. ,.... Cumanorum..., que sub S. Ladislao bello capta est ac
Latifundus donate, Jazyges dixero...”

95 Téth]. 1976. 23.

96 SZML. Kistjszallds varos levéltdra. Kozségi Iratok. S. Capsa. Fasc. 3. Num. 27. 25-
28.
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zésébe is.”” Ha ezek kozott a munkak kozott van is némi eltérés, s nem
teljesen egyformdk az érvek, a [ényeg egyezik: a jdsz és kun nép azonos,
tobb hullimban érkezett, s mind itt mar kordbban élt 8seik jogin, mind
szolgdlataik fejében jogosultak arra, hogy ezt a teriiletet birtokoljdk, s
kivaltsdgokat élvezzenek.

Erthetd, hogy a jészok honfoglalé magyarokhoz valé kapcsoléddsa
a Lehel-kiirtje révén, a metanaszta jdszokra valé hivatkozds, illetve a jdsz-
kun testvériséget és jogazonossagot bizonyit6 Szt. Liszl6 alatti bejovetel,
s a jaszok {jjdsz mindsége a kun népen beliil nehezen egyeztethet§ 6sz-
sze és egymds hatdsdt ronté torténeti elképzelés. Ehhez még hozza kell
venniink azokat a magyardzatokat, amelyeket a kis- és nagykunok a ma-
guk jogainak igazoldsdra hasonlé médon kiilon-kiilon megteremtettek,
s teljes a zavar torténeti téren. A magyardzatok, az eredeztetés egymadst
gatoljak, s nem alakulhat ki egységes elképzelés. Segiti mindezt az, hogy
a jaszok és a két Kunsdg lakossdga csak kifelé fog 6ssze ennyire. Kertileti
gyliléseiken élesen megkiilonboztetik a hdrom keriilet népét, biiszkén
valljdk magukat jdsznak, vagy kunnak, s e tartds mogott a Keriileteken
beliili eltérd érdekek, a mds-mds gazdasdgi berendezkedés, a Keriileteken

beliili hegeménidért folytatott harc 4ll. Egymds mellett €16, id6-
legesen 6sszekapcsolddd, gyakran tudomdanyos vitdkat felidézd torténeti
magyardzatok ezek, amelynek csak céljuk kozos: megvédeni a feudalis
kivéltsigot, minél régebbi igazoldst produkdlni a privilégium levelek
mellé. Nem csoda tehdt, ha végig él valamennyi elképzelés, s az dllandé
ismételgetések 4tviszik a koztudatba, iskolai oktatdsi gyakorlatba vala-
mennyit. Ezeknek az elképzeléseknek két létformdja alakul ki: az egyik
tudomdnyos irodalomban valé tovibbélés, a mdsik a mondai forma,
amely a szélesebb rétegek tulajdondva teszi ezeket az elképzeléseket. A
kor jdszsdgi, kunsdgi vonatkozdsii tudomdnyos irodalmanak szintjén
(inkdbb helytorténetnek neveznénk mai széval) a mondai forma, illet-
ve a tudomdnyos irodalomban valé tovibbélés szerkezetileg nem mond
egymdsnak ellent. A monda reélis elemeket kever irredlisakkal, s 1ényeg-
ében a logikai vonalvezetés minden tovdbbi nélkiil csorbdt szenvedhet,

97  Vilyi A. 1896-1899. 1-111. - Horvéth P. 1801. 54-55.
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az elemek kapcsolédhatnak illogikusan is dssze. A korabeli torténeti és
nyelvészeti irodalom is redlis, igazolhaté adatokkal dolgozott. Am ezek-
nek az adatoknak a hitelességét nem vizsgltdk feliil a kutatdk, a leir-
tat elfogadtdk, mint egykort adatot, ritkdn kritizdltak. A nyelvészetben
altalanos volt az alaki 6sszehasonlitas, formai azonositds. S mindenek
folott a tekintélyekre valé hivatkozds, a tekintélyekkel valé érvelés ka-
pott szerepet. Az okleveleken kiviil Strabon, Bonfini, Istvanfy, Thurdczi,
szdmos egykort, féként katolikus torténetiré munkdja szolgdltat meg-
fellebbezhetetlen adatokat. Az adatok feliilvizsgdldsa, szembesitése pedig
elmarad, csakis a tilsigosan nagy logikai toréseket iktatjék ki. Ez pedig
illogikus 6sszekapcsoldshoz vezetett, de elésegitette valamennyi elképze-
1és egyiittes tovibbélését.

A XVII. szdzad elsé harmaddtdl datdlhatéan kialakuléban van te-
hdt a jészkiirttel szimbolizdlhat6 Gj etnikai tudat, amely ha torténetileg
és logikailag ellent is mond a XVIII. szézadban létrejott jdszkun tudatot
tdmogatd Uj etnikai tudatnak, mégis osszekapesolddik a kettd, s a jdszok,
illetve a jdszok és kunok kozos ideoldgiai timaszava vélik. Nemecsak et-
nikai magyardzat ez, hanem egytrtal egy Gj torténeti tudat is, amelyben
a f6 saly nem a kozépkorban tett szolgilatokra (hadi érdemek és kirdlyi
add) esik mdr, hanem a korai magyarokhoz valé kotddéshez szolgdltat
adatokat, s ezzel igazolja az 6si, eredendé kivéltsigokat.

Ahhoz, hogy a jaszkun kozjogi és kozigazgatdsi tudat kialakulhas-
son, s eredményesen dllhasson a jogvédelem szolgdlatiba, sziikség volt
erre az Uj etnikai és térténeti tudatra is.”®

98 Vilyi A. 1896-1899.1-111. - II. 246. ,Jészsdg. Districtus Jazygum. Nevezetét vette a
kéz ijjal szolgalt kunoknak felekezetektdl: kik Sz. Liszl6 Kirdly alatt letelepedvén...”
Horvéth P 1801. 54-55. ,Sub S. Ladislao Rege circa Annum 1089. occasione illa,
dum idem Rex Cumanos prius Ductore Kopulchio, dein verd Akusio, ad amnem
Temesium gemina victoria superasset. Illis quidem, qui ex Kopulchianis copiis capti
fuerant, si in Hungdria remanare, et Christi fidem amplecti vellent, libertatém per
praeconem obtulit, acceptaque conditione partém illim regio nis, que olim Jazygum
Metanastarum fuit, habitandam, assignavit: post caedem verd Acusii detentos nuperis
fuis popularibus adnumeravit. Quorum subinde invitatio-ne conjuges, liberosque
e Cumania egressos eodem commigrasse vix dubium esse potest. Atque hi siint
hodiernorum Jazygum majores, qui appellationem suam non a veteribus Jazygum
Slavorum populis, sed ab arcuum tractandorum dexteri-tate, prout C.5. probabimus,
traxerunt, ab Ungaris. J4szok sive sagittarii preptera dicti.”
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4. Az egységes jdsz tudat belsé szakaddsdnak kora
(redemptus, irredemptus tudat)

Ajészok és kunok 1702 6ta tartd kozos akcidja szabadsdguk visz-
szaszerzéséért 1745-ben kedvezd eredménnyel lezdrulhatott. A hdrom
keriilet lak6i maguk ajdnlottdk fel a helytartétandcsnak, s a kirdlynének,
hogy ha visszahelyezik ket régi szabadsdgaikba, a pesti invalidus hdz-
nak maguk fizetik ki az 500000 Ft-ot. Ezen feliil 1000 lovas katondt
dllitanak, s tartanak fenn, rendezik az invalidusokkal egyéb, kb. 15000
Ft-nyi ingatlanokba és ingdsdgokba fektetett koltségeiket. A kirdlynd a
hdrom keriilet részérdl megbizott teljhatalmua kovetekkel 1745. dprilis
20-dn nyilatkozatot iratott ald, s benne - még nem véglegesen - meg-
fogalmaztdk a visszavaltds feltételeit. Ezt a Ca-pituldtié-nak nevezett
okmdnyt 1745. mdjus 6-dn kovette a végleges megszovegezés: Mdria Te-
rézia jdszokra és kunokra vonatkozé privilégidlis levele. A privilégium
levél lehetSvé teszi szabadsdguk visszavaltdsat, 6rokre biztositvan szabad
dllapotukat, s tartalmazza jogaikat, kotelességeiket. Ettdl kezdve ez a
re-dempciés okmdny lett a jdszok és kunok kivaltsdgainak 6 biztosité-
ka. A kordbbi okirataiknak jelentdsége lényegében elveszett, illetve vala-
mennyi kordbbi kivaltsdgot ez az Gj okirat foglalt magiba. A redempcié
igy a jdszok és kunok egész jogrendjenek, életének kozéppontjdba keriilt,
minden més kordbbi torténeti eseményt, privilégiumot elhomalyositott,
hdttérbe szoritott.”” Ha belegondolunk, ez nagy dolog volt; orszdgra, st
birodalomra sz616 esemény, hiszen éppen az ellenkezd tendencia ural-
kodott a kozéletben, s néhdny vdrost leszimitva a kordbbi kivéltsigos
dllapotd kozosségek foldesdri hatalom ald vondsinak, a nemesi jogok
korldtozdsdnak idészaka ez. Mindezt még sulyosbitotta - ha a kunokat
tekintjiik - az ellenreformdci6.'*

99  Szabé L. 19781b. E kérdésrél részletesebben.

100 A jdszkun redempcié irodalma a leggazdagabb a jészsdgi, kunsdgi irodalmon beliil.
Kiilén nem is hivatkozzuk ezeket, mert az dtfedés igen sok kozoteiik. V6: Fodor F
1942. c. mivének bibliogrdfidjdval.

_48 -

Ilyen kéralmények kozott 6ridsi vivmdany egy mdr elveszitett sza-
bad éllapot visszaszerzése, s megérthetjiik mind a kortdrsak, mind az
utékor dllasfoglaldsdt, csoddlatdc.'”!

Mit tartalmazott az @j privilégium levél?

Lényegében mindazt, amit a kirdlyaink kordbban a jdszoknak és
kunoknak egyiittesen adomdnyoztak: az 6ndllé birdskoddsjogat, pallés
jogot; az ondllé kozigazgatdst, az add- és vimmentességet, kedvezmé-
nyeket, illetve a szabad jovevények befogaddsinak lehetdségét; a kegy-
ari jogot a katolikus kozségekben ; a nddori képviseletet és igazgatdst.
Mindezt pedig azzal a kikétéssel, hogy,,... a jdszkun keriiletek 6sszes
lakéi és lakosai, amennyiben a keriiletek elérebocsdtott kivéltsigai
és kedvezményei egyenld feltételekhez kotdttek legyenek, egyenld
mentességet és kivaltsdgot élvezzenek.'” Azaz mindenki tarsadalmi hely-
zetre valé tekintet nélkiil azonos jogokkal rendelkezhet a Jaszsigon és a
két Kunsdgon beliil. Az a tény azonban, hogy a viltsdgosszegeket maguk
a lakosok adtdk 6ssze, s a keriiletek tdrsadalma igen tagolt volt, mdr az
elsé perctdl kezdve meginditott egy tirsadalmi elkiiloniilési folyamatot.
Azok, akik fizettek, hozzdjarultak a véltsdgdij Osszegéhez, eléjogokra
tettek szert, s ennek alapjdn részesiiltek e Kertiletek tulajdonat képezd,
frissen megvaltott foldekbdl. A befizetett dsszeget az un. Liber Fundi
(foldkonyv) rogzitette. Ez mdr 6nmagaban is kifejezésre juttatta, hogy a
kozos foldek felosztdsra keriilnek a befizetett 8sszeg ardnydban. A kozsé-
gi foldkonyvek névsora jé mésfél évtizeden 4t valtozik: sokan, akik beje-
lentették hozzdjdruldsukat késébb visszaléptek vagy kevesebbet fizettek,
de jelentkeztek Gj fizetdk is. Valamennyi telepiilésen Jdszkunsig-szerte
r6gz8dik azonban a névsor az 1750-es évek végére, s az 1760-as és 1766-
os Osszeirds mdr egy osztott, harom rétegii tdrsadalmat titkroz.'*

Redemptusok, akik fizettek véltsdgosszegeket; irredemptusok,
akik régi jdszsdgi vagy kunsagi lakosok, de nem jdrultak hozz4 a valtsdg-
osszeghez; inquilinusok, azaz Gjonnan betelepeddk, akik mdr a kozos

101 V6: Hajdiudorog, Hajdubész6rmény, Hajddhadhdz, Hajduszoboszlé, Polgir
monogrifidival. Illetve Balogh 1, 1973. 69-75. - Révész 1. 1966.

102 Kelé ]J. 1904. 121-127.

103 SZML. Conscriptio 1/4. (1760.) - Conscriptio 1/5. (1766.)
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foldek hasznabdl sem kapnak, szolga édllapotiak, nem jdszok vagy ku-
nok, csak befogadottak ,gyiitt-mentek”. Az irredemp-tusok nem voltak
teljesen nincstelenek: hizuk, beltelkiik, kertjiik, bizonyos osztott fold-
juk (kender, dinnye, tok, sz616) volt, s részesiiltek korldtozott mértékben
a kozos foldek (legeld, rét, nddas, erdd) haszndbdl is. Polgirai voltak a
Jaszsdgnak, hivatalokat viselhettek, de hozzdjirultak csaldidonként a ka-
tonaillitdshoz, kozségi és kertileti kzmunkdkhoz, terhekhez. A foldszer-
zés lehet8ségébdl azonban ki voltak zirva, és perspektivikusan fokozatos
elszegényedésre voltak itélve. S valéban a szdzad utolsé harmaddban mdr
a jaszsdgi és kunsdgi telepiiléseken egyardnt komoly mozgalmak kelnek
életre, egymis ellen fordul a redemptus és irredemptus réteg.'*

A redemptusok hivatkozasi alapja az volt, hogy 8k vivtdk ki djra a
szabadsdgot, tehdt eléjogaik vannak, s helyi jogaik béstydi mogé mdsnak
nem szabad a belépés. Az irredemptusok viszont Mdria Terézia privilé-
gium levelének 7. pontjdra hivatkoznak; arra, hogy 6k is jiszsigi vagy
kunsdgi lakosok, a jogaik tehdt azonosak a redemptusokeval. Ez vala-
mennyi telepiilés lakossdgdn beliil szakaddshoz vezetett. A redemptusok
onérdekeiket védve egyre karakterisztikusabbd formdljdk ideoldgidjukat,
kialakul az Gn. redemptus tudat, amely nem jdsz vagy kun mivoltukra
apelldl, hanem a redempcidban valé részvétel tényére.'

Az irredemptusok ontudata a jdsz vagy kun tudat lesz; a régi ki-
véltsigokra, a hajdani egyenldségiikre, jdsz vagy kun mivoltukra apelldl-
nak.

Elsésorban 8k azok, akik éltetik a jisz és kun tudat régi véltoza-
tait.'%

Szempontunkbdl els6sorban az az érdekes, hogy a jisz ontudathoz
hogyan kapcsolédott a redemptus tudat, tehdt az 4 ideoldgia, amely

104 Legjelentdsebb koziiliik a kunhegyesiek, kistjszélldsiak és jészkisériek kikoltozési
mozgalma a Bdcskdba, amely minden telepiilésen a szegények és tandcsbeliek, a
redemptusok és irredemptusok harcdt véltotta ki. Vé: Nagy Kélézi B. 1943. - Szabd
L. 1966.

105 V&: Szabd Lajos 1966. - Szabé L.-Zsoldos J: 1969. - U. 8: 1973. E folyamat nagykunsdgi
feldolgozds (Kunhegyes-Kistjszdllds). - Ugyanez Jdszkisérre vonatkoztatva: Nagv
Kalézi B. 1943.; Szabé Irén, 1971.

106 Szabd L. 19781c.
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szakaddst idézett el6 a tdrsadalomban, megosztotta az egységes eréket. A
jész és kun tudat a jaszok vagy kunok egyetemének igért azonos jogokat,
igyekezett biztositani, s azonos feltételeket. A redemptus tudat azonban
csak a foldet véltott, vagyonosabb, de az irdnyit6 szerepet magihoz vont
réteg szdmdra igért valamit. Mivel Mdria Terézia a 1745-6s privilégi-
um levélben, majd pedig az 1753-as reguldciékban a jdszok és kunok
kozigazgatdsi ondllosdgdt szabdlyozta, koriilirta, érdekes médon éppen
a redemptus és irredemptus rétegekre szakadds eredményezte tobbek
kozott azt, hogy a hdrom keriiletrész méginkdbb 6sszekapcsolédjék. A
vezetésben résztvevd redemptusok érdekei tirsadalmilag kozosek voltak:
biztositani akartdk el8jogaikat az irre-demptusokkal szemben. A jelent-
kezd nagykunsdgi, jaszsdgi és kiskunsdgi irredemptus mozgalmak raéb-
resztették Sket kozos érdekeikre, s ez a keriiletek kozeledését, redemptus
jogban valé végleges 6sszekapcsoldddsit eredményezte.'””

A helyi tapasztalatok és gyakorlat végiil is az 1799-es Jaszkun Sta-
tatumokban 6sszegz8dik, s nyer végsd jogi megfogalmazdst. Ezek szerint
bar kifelé, az orszdg egész népéhez viszonyitva minden Jdsz és Kun-Ke-
rilletben él6 lakos szabad éllapotd, élvezi a Mdria Terézia biztositotta
jogokat, befelé mégis kiilonbség van koztiik, s re-demptusokra, irre-
demptusokra és inquilinusokra oszlanak, s mds-mds jogokat élveznek.
A Kertiileten beliil valamennyi redemptus azonos jogu, bér f6ldbél valé
részesedésének mértéke, tirsadalmi rangja a kozségek jellegéhez, anyagi
erejéhez igazodik. Az ingd és ingatlan addsvétele, az 6r6klésjog, az dzve-
gyi jog, illetve a kikoltdzéssel kapcsolatban hozott intézkedések egyér-
telmtien a redemptusok kéré vonnak dctorhetetlen falat, s egységesitik
keriiletszerte a gyakorlatot. Ezzel kozel hozzék egymdshoz jogaikban a
redemptusokat, jogkorldtozdsaikban az irredemptusokat. ' Mdsfeldl a

107 Kelé]. 1904. -Stattitumok és Regulatio, 1882. - Az 1890-es orszdggytilésre vonatkozd
instrukci6k, beszéd, s egyéb ehhez kapcsol6dé iratok egyiitt maradtak meg. SZML.
Kistjszdllds vdros levéltdra. Kozségi iratok. S. Capsa. Fasc. 3. Num. 27. 25-28. V&.
Keriileti jegyz8konyvek, 1790-1795. év anyagdval.

108 Statdtumok és Regulatio, 1882. ,Mivel pedig kétféle rendi emberek lakjék ezeket
a Districtusokat, kik koziil a f8bbek azok, kik azon alkalmatossiggal, mid6n a
districtusok 1745-dik esztenddben kegyelmes Kirdlyi meg-egyezés mellett magokat
az Invalidus Katondk Pesti Hiza Uradalma aldl 6t szdz ezer forintoknak letételével, és
ezer Lovas katondknak ki-dllitdsdval kivéltottdk, ezen summdnak, és a mellesleg valé
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redemptus tudat a jdsz vagy kun etnikai és torténeti tudatot gyengitette,
keresztezte, mert ez az irredemptu-soknak kedvezett és a jogegyenl8ség
hangoztatdsdra adott alapot. A jdsz vagy kun 6ntudat, minthogy egy-egy
keriiletrész lakosait érintette csak, a keriiletek Gjonnan megval6sult koz-
igazgatdsi egységével is szemben dllott, keriileti sovinizmushoz vezethe-
tett. A két nagy tdrsadalmi csoport kozotti kiilonbség idé multdval egyre
ndtt, s nemcsak anyagilag, hanem kiilséségekben is. Az 1766-os 6sz-
szeirdsban a redemptus és irredemptus lakossdg lakohdzainak mindség-
ében 6ridsi az eltérés. A redemptusok z6me 1. vagy 2. klasszisi hdzakban
lakik, mig az irredemptusok féként 3. klasszistakban, szinte 2. klasszisa
is alig van kozoreeiik. '

Ez épitkezési stilus tekintetében is megmutatkozik majd a XIX.
szdzad kozepén.'” A redemptus és irredemptus réteg azonban nem
kiiloniil el lakéhelyileg, nem alakulnak ki gazdagabb negyedek, portdk,
féként a Jdszsdg halmaz telepiilésein, mert a korabbi teriileti megoszlds
nem borult fel a redempciéval, nem rendezddhetett dt a beltelek adott
dllapota. Minthogy a kertek is kapcsolédtak a jaszsigi beltelekhez, igy
a gazdasdgi ovezet sem tiikrozi a vagyoni megosztdst. A jarulék foldek
osztdsa azonban kiilon tortént a redemptusoknak és irredemptusoknak,
s nem hdzanként haladva, vagyoni kiilonbség nélkiil. Ez pedig a hatar-
ban mér mds helyre vonta ossze a két réteget, a kozos foldek tdrsadalmi

koleségeknek ki-fizetésében részt vettek, és akkor tehetségekhez képest magoknak,
és a maradékoknak szdmdra kész pénzen foldeket szerzettek, és igy a kegyelmesen
megerdsitett Privilégiumok-is f8képpen 6 redjok tartoznak; s dictrictusbéli redemptus
Lakosoknak neveztetnek; a mésbeliek pedig az tigynevezett irredemptusok, a kik ismét
kétfélék, ugymint egy feldl azok, a kik a redemtio alkalmatossdgéval bizonyos foldeket
felfogtak, és az ezer Lovas katondk ki-dllitd-siban-is segitettek, de mivel a redjok esett
summdnak le-fizetésében késedelmez-tek, akkori Nddor-Ispdnynak rendelése szerint
a felfogort foldeket (mivel azoknak ki-rendelt valtds szerént valé drdt le-nem fizereék)
elvesztették, mellyek osztdn mdsoknak ollyanoknak adattak, a kik az 4rdc leteteék. A
mésik rendbéli Irredemtusok azok, a kik sem redemtio idején, sem azolta magoknak
foldet nem szerzettek, vagy pedig azutdn Zsellérképpen jottek lakni a Districtusokba,
a kik azért Zselléreknek, Inquilinusoknak hivattatnak. Midén tehdt valamely fundust
Irredemtus lakosnak adndnak-el, azt kell megtartani, hogy ha azt redemtus akarja
meg-venni, els6sége légyen az Irredemtus felett, és az Irredemtus-'n elébb- meg-
vehesse, mint az Inquili-nus...”

109 SZML. Conscriptio 1/4. (1760.). Conscriptio 1/5. (1766.)

110 Selmeczi L. 1966.73-78. -DAMNA: a jaszségi telepiilések népi miiemlékfelméréseinek
gyljteménye.
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csoportonként, egy-egy tombben keriiltek felosztdsra.''' A viseletben,
tehdt a kiilsé megjelenésben, mar a XVIII. szézadban tandcsi rendelke-
zések er6sitik a tdrsadalmi osztottsdgot. El6bb a tandcsbeliekre kotelezd
a rangosabb viselet kialakitdsa; az elkiiloniilés, késébb pedig ezt, mint
divatot, mintdt koveti a tehetdsebb redemptus réteg.!'> A XIX. szdzad
végére egészen szélséséges megnyilvanuldsai is létrejonnek a redemp-
tus és irredemptus kiilonbség kifejezésének, igy azin. gazdagos beszéd
(lasst, halk, vontatott, szenvtelen hangt beszéd, monoton hangon);
a gazduram megsz6litds még akkor is, ha nem gazda-cseléd viszony
volt a redemptus és irredemptus kozote; vagy iskolai tananyagként a
Tarkevén tanitott ABC, amely a vdros redemptusainak bet(irendbe
szedésével tanitotta meg az els6 elemiben a bettvetést.

A XVIIL. szdzad azonban még nem érlelte, mert nem érlelhette
ki teljesen a redemptus tudatot, s nem is dlthetett még szélséséges for-
mdt a redemptus magatartds. A XVIII. szdzad végén ugyanis II. Jézsef
megtdmadta a jisz és kun jogokat, a keriiletek ondllésdgdt, s dtmeneti-
leg, (3 évig) meg is sziintette korabbi 6ndllésdgdt, megyékhez csatolta az
egyes kertiletrészeket. Ez arra késztette a redemprusokat, illetve a keriilet
eloljarésagit, hogy ismét megmozgassa az egész jaszsdgi és kunsigi né-
pet (redemptusokat, irredemptusokat egyardnt), s a jogcsorbitds ellen
tiltakozzék. A harc II. J6zsef haldla utdn 6sszehivott 1790-es orszdgy-
gyllésen tet6zddik. Az itt megfogalmazott elvek, torténetiikrdl alkotott
felfogds valik a kés6bbiekben hivatalossd és megy 4t a koztudatba. Az
orszggylilésen elhangzott beszéd nagy gonddal megszerkesztett jogvédd
igazolds, amely valamennyi fegyvert eléveszi az eddig hasznélatos ide-
olégiai konstrukcik tdrdbdl. Az etnikai tudat a jdsz-kun rokonsdgot,
a metanaszta jaszokra valé visszahivatkozist, a honfoglalé magyarokkal
egyiitt val6 bejovetelt, s Arpadhdzi kirdlyaink alatti t6bbszori bekolto-
zést (Szt. Ldszld, I1. Istvdn, IV. Béla) egyardnt tartalmazza. Nem a jész
vagy kun szdrmazdstudatot, torténelmet hangoztatjdk tehdt, amelyet
eddig az irredemptusok, hanem a jészkun népazonossigot. Emogé fel-

111 Téth 1. 1973ib. - Jdszddzsdra vonatkozdan. - Vo: DAMNA: Foldrajzi Nevek Adattéra,
Jaszsag.
112 RusvayL. 1940. 138.
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sorakoztatjék privilégiumaik torténetét, majd mindazon hadi tetteket,
szolgdlatokat féként a legutolsé évben teljesitetteket (az 1738-as 1787-
es, 1789-es torok, az 1741., 1745., 1756., és 1778. Burgus, Ravarus és
Francia hdbortkban val$ részvételt, a Péré és Toré-féle megmozduldsok
elfojtdsdt.) A redempciénak 6nmegvdltds jellegét kiilon kiemelik, mint
jogaik alapjdt. Ez azonban nem hat most elkiilonitéleg, mert mellette
olyan hangsulyt kap az is, hogy a kozel szdzezernyi lakosti harmas ke-
rillet,,... adézdsban, kozteherviselésben, s Népiink szdmdval sok, Ne-
mes Virmegyéket és minden Szabad Kirdlyi Virosokat...” meghalad, s
igy értékforrdsa az egész orszdgnak.''? Azaz igyekeznek megteremteni az
egységet - legaldbbis kifelé -, az egész Jdszsdgon és Kunsigon beliil, hogy
minél hathatdsabb legyen kiizdelmiik.

A 11 J6zsef kordban bekovetkezd jogesorbitdsi kisérlet volt az oka
annak, hogy a tdrsadalmi szakadds mégsem kovetkezett be a XVIII. szd-
zadban. A redemptusok és irredemptusok még egy utolsé kozos fellé-
pésre voltak kényszeritve, s ez nem engedte az eltdvoloddst. A szakadds a
XIX. szdazadban megy végbe. A XVIII. szdzad végi harc eredményeként
ui. megsziiletnek a Jiszkun Statdtumok, amelyek egyetemesen biztosit-
jik a jaszok és kunok, azaz a Jdszkun Keriilet szabadsdgdt, de rogzitik
a redemptusok es irredemptusok belsd jogait is. A jogi stabilitds a re-
demptusokat - akiknek foldjei egyre inkdbb osztddtak az utédok kezén
- Gjabb tdmaddsra 6sztondzte. S mikor az 1836-os orszdggytlés, majd az
1840. évi XXX. te. a jaszkun és hajda kivaltsdgokat agy korldtozza, hogy
egy egyetemesebb, egész orszdgra megfogalmazott polgiri jellegli jogi
keretbe igyekszik beleilleszteni kozigazgatasukat, birdskoddsukat, gazda-
sdgi életiiket, kiélesedik a belsd tirsadalmi kiizdelem.114 A torvénycikk
nyomdn megkezd8dé tagositisok, amelyek elkeriilhetetleniil kozeledtek
a megvaldsitdshoz, a redemptus érdekek folényének biztositdsa jegyében
zajlanak, s végletekig kiélez6dik a redemptus és irredemptus ellentét. A

113 SZML. Kistjszallds vdros levéltdra. Kozségi iratok. S. Capsa. Fasc. 3. Num. 27. 25-28.

114 MTT. 1836. évi XII. te. kiterjesztése a jdszokra és a kunokra az 1840. XXX. te.
alapjdn. Majd az 1848. évi XXV. te. és az 1848. évi XVIIL. te. a jdszok és kunok
kozigazgatdsit megtartja, némi modositdst hajtanak csak végre rajra. Az orszdg
jobbagyainak felszabaditdsa viszont gazdasdgi elényiikt8l fosztotta meg a jészokat és
kunokat.
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redempcidra valé hivatkozdssal a redemptusok egy utolsé nagy kisérletet
tehetnek arra, hogy az egyetemes polgari jogrendbe valé beolvadds el6tt
érvényesitsék feudalis kivéltsigon alapuld, de polgdri szinezetd el6joga-
ikat. A kiizdelmet felfokozza és kiélezi, a redempciénak kiilonleges je-
lent8séget ad az, hogy 1845-ben iinnepelhetik a keriiletek megvéltdsuk
centendriumdt. A fényes kiilséségek kozott, az orszdg szine

elétt zajlé tinnepségek a redemptus ideoldgia, a redemptus tudat
és magatartds végs6 kidolgozdi, formdba 6ntdi voltak mind keriileti,
mind kozségi szinten.'”

A szazados tinnepségek megerdsitették a redemptusok pozicidjit,
belsd tdrsadalmi folényiiket, s mindezt j6l kamatoztathattdk 1848 utdn,
amikor a jobbdgyfelszabaditdssal jogilag nivelldlédott a keriilet. 1848
illetve 1850 utdn mdr nem volt jelentSsége a redempcidnak, hiszen a
feudilis rendi jelleg nem jelentett jogi elényt, csupdn bizonyos kozigaz-
gatdsi ondllésigot. A Bach-korszakban dtmenetileg ez is megszinik,
illetve nagymértékben dtalakul, majd 1876-ban Szolnok megye meg-
alakuldsdval teljesen meg is szlinik. Mégis a redemptus ideoldgia szélsd-
séges vondsai a redemptus magatartds ekkor teljesedik ki: a redemptus
6sokkel val6 biiszkélkedés, a redemptus csalddfdk szimontartdsa ekkor
vélik dltaldnossd. Az 1850-es években bekovetkezd tagositds, majd pedig
az 1850-1870 kozott végbemend kiskunsdgi jdsz pusztabirtok felosztdsa
ad alapot, redlis tdpot a redemptus tudatnak. A felosztds jogi alapjdul a
keriiletekben a redemptus jog szolgdlt, s igy mindenkinek kiilongs érde-
ke fiz8dott a tobb mint szdz év elStti 8sok kimutatdsdhoz, a redemptus
réteghez vald tartozds igazoldsdhoz. A tagositds a végletekig kiélezi a re-
demptus és irredemptus ivadékok ellentétét, mert immadr végleges bir-
tokfelosztdsrol van szd. A kozos foldek 1ényegében megsziinnek, holott
kordbban ennek hasznalatdban az irredemptusok is osztoztak a redemp-
tusokkal. A Jdszsdgban ui. a pusztdk felosztdsit a jdszsdgi legeldk, rétek
végleges kimérése, egyéni tulajdonba addsa kisérte. A szdzadfordulén

115 Vé: A jész-Kun Kertiletek kettds 6rom-iinnepe 1845.
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miér [ényegében haszndlhat6 koz6s f6ld - amely a nincsteleneknek bizo-
nyos kibontakozisi lehetdséget adott volna - nincsen.''¢

A redemptusok 6ntudatdnak, elkiiloniilési szindékdnak és végiil
realitds érzékiik elveszitésének bizonyitékdul szolgdl az Uin. redempcids
per, amelynek célja az volt, hogy a bekovetkezett jogi nivelldlédds utdn
visszakd\etelje a redemptus réteg szdmdra az orszdgtdl (kincstdrtdl) az I
745-ben befizetett osszeget. Az 1867-t8] meginditott kovetelés sorozat
az elsé vildghdbord végéig erbteljes, de érinti a Tandcskormdnyt is, st
tovabbfolyik az 1920-as években is.117 A XIX-XX. szdzadban egyarnt
akadnak csalddok a volt Hirmas Keriilet minden részében, akik maguk
is pereskednek a kiréllyal, s testiiletek is, amelyek a hajdani redemptus
6s6k pénzét per utjdn kivdnjak visszaszerezni.

A redemptus és irredemptus rétegek elkiloniileségée kilon is
fokozzdk azok a mdr igen kordn létrejott jdszsdgi és kunsdgi egyletek,
olvasékorok, kaszindk, amelyek amellett, hogy hasznos kulturdlis és
gazdasdgi intézmények voltak, erdsitették a tdrsadalmi osztottsigot. A
redemptus legeltetési tdrsasigok, redemptus olvasékorok nemcsak ne-
vitkben, de egész gyakorlatukban tovabb éltették a feuddlis korszak ki-
véltsdgai alapjan keletkezett tdrsadalmi tdvolsdgokat, immadr értelmet-
leniil, és haszontalanul. A redemptusok egy része ugyanis idékozben a
teljes vagyontalansdg dllapotiba jutott, de szdrmazdstudata révén a ka-
pitalizmuskori gazda rétegekhez hasonlénak vallotta magdr. Eletvitele,
vagyoni helyzete nem felelt meg magatartdsinak, 6ntudatdnak, s felemds
helyzetti alakjava vilt a jészsdgi, kunsdgi tirsadalomnak. Ontudata azon-
ban eszkoz volt kezében, s hozzdsegitette, hogy a kornyezé telepiilések
nem jészsdgi lakosai f61é helyezze magdt, s terjeszkedjék, vallalkozdsokba
bocsatkozzék azok rovésdra.''®

A XX. szdzadban a redemptus-sdg és a kapitalizmus kordban ki-
alakult vagyonos jdszsdgi gazdaréteg azonosulni kezdett egymdssal, s a
vagyon birtokdban igyekezett a tultengd ontudatd, elszegényedett re-

116 Kiss]. 1968.

117 Erdész S. 1973.

118 SZML. Kisujszéllds. A Redemptus Kdzbirtokossdg iratai. - Bézy 1. 1975. (egy karcagi
csaldd 6ndllé redempcids pere.) - Kelé J. 1904.
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demptust kikozositeni a redemptusok sordbél. E folyamatnak az 1945-
os foldosztds, méginkdbb a kuldksdg elleni korldtozd intézkedések és
politika vetett véget. A redemptus ontudat és redemptus 8sokesl valé
szdrmazds ekkor hatdrozottan hdtrdnnyd vilt, s ez a helyzet csalddi em-
1ékké, egyéni jellegli hagyomannyd valtoztatta a mdr teljesen anakro-
nisztikus redemptus tudatot. Feler8s6dott ugyanakkor az irredemptus
tudat, mert ez a szdrmazds 1945 utdn tdrsadalmi el6nyt jelentett, s vele
egylitt jelentdséget

kapott az dltaluk mindig hivatkozott jdsz és kun szdrmazdstudat is.

5. A kozigazgatdsi tudat kora

A Jdsz és Két Kun Keriilet 6sz-
szekapcsoléddsdnak  XVII.  szdzad
kozepe 6ta tarté folyamatdrdl, a Jész-
kun Keriilet vagy Hérmas Keriilet
tényleges létrejotte azt eredményez-
te, hogy a Jaszkun Keriilet 1848-at,
a forradalmat, a forradalom legfébb
eredményét a jobbdgyfelszabaditdst
és a nemesi kivaltsdgok eltorlését,
mint egységes kézigazgatésﬁ, a neme-
si varmegy¢k rendszerébe nemesi jo-
gokat gyakorld, egyetemesen szabad

dllapotd Keriilet (megye) illeszkedett
A Jdszok Keriiletének cimere

bele.'” A nemesi el6jogok eltorlésé-
vel, a jogegyenldség megteremtésével a jaszkunok elveszitették vam és
harmincad kedvezményeikbdl fakadé elényeiket kornyezetiikkel szem-
ben, de megtarthattdk kozigazgatdsi 6néllésdgukat, s mindazokat a belsd

tdrsadalmi- és jogrendet, amely a redempciébdl fakadt.'*

119 Szabé L. 1974/e.

120 MTT. 1848. évi 15. te. ,14. §. Mig a torvény kozigazgatds alakitdsardl részletesen
intézkedend, a kozigazgatds formdi és médja azon véltoztatdsokon kiviil, melyek
a jelen tdrvénynél fogva sziikségesek, az eddigi gyakorlat szerint meghagyatik. 15.
§. A redemtiobdl ered magédnjogi viszonyok, és haszonvételek a torvény tovébbi
rendeletéig ezennel vildgosan fenntartanak.”
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Ez pedig azt jelentette, hogy a Jdszkunsdg népe egészének 1848
nem jelentett elérelépést. Sét hdtrinyos volt, mert nemcsak jogilag ni-
velldlédtak lakéi, hanem egy mdr meghaladott tdrsadalmi és jogi allapo-
tot konzervéltak a re-dempcié alapjainak megtartdsdval.

Az 1848-as torvények igy tovabbra is levalasztottdk a kornyezettdl
a Jaszkunsdgot részben kozigazgatdsilag, részben dgy, hogy itt semmiféle
belsé tirsadalmi véltozdst nem tettek lehetévé a kordbbi dllapothoz ké-
pest. Mig Magyarorszdg minden egyéb részében - ha nem is egyforma
mértékben - a jobbdgyfelszabaditds tdrsadalmi dtalakuldssal jért egytitt,
addig a Jdszkunsdgban nem. Ez a két tényezd a Hdrmas keriiletet még
évtizedekig Gsszetartotta, annak ellenére, hogy a Bach korszakban t6bb-
szor is dtszervezték a Keriilet kozigazgatdsdt, s fenyegetett a Keriilet vég-
leges megsziinésének veszélye is. Az 1870-es években pedig ez is beko-
vetkezett. A Keriilet jogilag ekkor mdr beilleszkedett az egész magyar
polgdri jogrendszerbe, legfeljebb a foldek végleges felosztdsa, a tagositds
folyt még a redempcids jogrendszer alapjin. Befejez8dvén azonban ez a
folyamat, véglegessé valt a polgdri birtokjogi rendszer, s immadr jogi gya-
korlatban sem volt kiilonbség a jdszkun és egyéb telepiilések kozore.'!

Hatdrt a Jdszkunsdg koré csak a kozigazgatds, illetve az eltérd bir-
tokszervezet (itt nem volt nagybirtok) vont mar. Ez utébbi nem volt
dthatolhatatlan fal, sét egyre inkdbb elmosédéban volt; az elébbi pedig
pusztdn orszdgos intézkedésektdl fliggdte, s barmely pillanatban felszd-
molhaté volt. A jdsz és kun, illetve az ekkor mdr elevenen €16 jaszkun
torténeti és etnikai tudatnak azonban éppen a kozigazgatdsi kiilonallds
volt a legfébb tapldléja ebben az idészakban.

A jobbédgyi terhektdl megszabadult magyar tdrsadalom a Bach-
korszak nyomdsa aldl is felszabadulva 4j tendencidkat bontakoztatott
ki.'”> A kapitalizmus kordnak e felfelé ivel6 korszakdban fokozatosan
semmisiiltek meg azok a sajdtossdgok, amelyek még a feudilis gazdasigi
és tarsadalmi viszonyokhoz voltak kétve. A birtokossdg, az egyhdz ugyan
er6sen tartotta magit, s kompromisszumra késztette az 4j erket, dm a

121 Néhdny 4dtmeneti megoldds utdn legtovdbb, 1861-ig fennmaradt rendszert ldsd:
Palugyay 1. 1854. I1L.
122 Orosz I. 1965. - Varga 1. 1967. - Handk P. 1975.
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kozép nemesség és azok a szabad kozosségek, amelyek [ényegében nem
kapcsolédtak.nagybirtokhoz, hanem a kéznemesi jogillapotbdl, s ennek
nyomadn csekély vagyoni erébél tiplalkoztak, elveszitették megkiilonboz-
tetd jegyeiket; elsoporte kiilondlldsukat a frissebb, hatalmasabb tdrsadal-
mi, gazdasdgi erd.'” A Jaszkun Keriilet kozigazgatdsa is természetszertileg
semmisiilt meg ebben a harcban, s oldédott fel Jisz-Nagykun-Szolnok,
illetve Pest-Pilis-Solt-Kiskun vdrmegyékben kozigazgatisilag. A Jdszsdg
és Nagykunsdg polgdrosultabb tirsadalma nem vehette fel a versenyt
Szolnok vdrossal, amely az 4j megye kdzpontja lett. Amig Szolnok kit(ing
kozlekedési adottsdgai miatt (vasut, vizitt, orszdgut) a jové virosa volt
kevésbé polgdrosult tirsadalmdval, proletaridtusdval, kamarai ipardval
is, addig a Jdszsdg és Kunsdg ldtszdlagos kulturlis, gazdasigi folénnyel
rendelkezett, polgdrosultabb viszonyai egy kordbbi, de immdr perspekti-
véatlannd valt tdrsadalmi fejlddésbél és gazdasdgi dllapotbdl kovetkeztek.
Nem volt véletlen az, hogy Szolnok koéré szervezédott az Gj megye, s
nem a Jészsdg vagy Kunsdg koré.'”* A megye kialakitdsa ellen egyébként
a Hérmas Keriilet a végletekig tiltakozott. Elébb meg kivintdk 6rizni
Jészkun Megye néven onallésdgukat, s be akartak kebelezni - a teriileti
osz-szefiiggés miatt - nem jdsz és kun telepiiléseket is. Késébb kiilon
Jdsz Megye, kiilon Kun megye, illetve Nagykun megye terve vetédote
fel, kertilt magasabb férumok elé, azonban teljesen eredménytelendl.
125 A végs8 harc mér csak azért folyt, hogy az 4j megyén beliill ne Szol-
nok védroséé, hanem Jészberényé vagy Karcagé legyen a hegeménia. Ez a
harc sem vezetett eredményre. »* Csupdn annyit értek el, hogy a megyén
beliil 6nallé kozigazgatdsi alegységet alkotott a Jdszsdg, néhdny kozség
hozzicsatoldsival, s hasonléan a Nagykunsdg is Karcag kozponttal. Az
egyes jasz és kun telepiilések pedig megdrizték kordbbi statusukat (vdros,

123 Handk P. 1975. - Harsfalvi 2. 1965.

124 Szabé 1.-Szab6é L. 1977/b. - Seres P-né. 1975. 41. Tisza Kdlmdn a jdszok és
kunok ellenkezését, Szolnok megyeszékhellyé jelolésének ellenzését csoddlkozva
fogadja, hiszen ez a vdros felel meg kozlekedésileg, adottsdgok szempontjabdl a kor
kévetelményeinek.

125 Seres P-né 1975. - Holl6 J. 1976.

126 Seres P-né 1975. - Hollé J. 1976.
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nagykozség).'”” A megyei tisztviseld karon beliil is megfelel$ képviseletet
kaptak a Szolnokra be6z6nlé volt kis-nemesség és az Gjonnan megtele-
pedett pénzarisztokricia mellett a volt kertilet vezetdi. =

A megyébe valé bekebelezés ellen folytatott hare, a kozigazgatd-
si ondllésdg megbrzésének szdndéka alakitott ki az addig csak csirdjd-
ban meglévé, egyéb jdsz és kun ideoldgia mellett eltorpiild jelentdségli
kozigazgatdsi tudatot. A harc ekkor mdr modernebb eszkozokkel folyt:
Ujsdgok, roplapok, olvasékorok, egyletek viszik 4t a harc vezéralakjai-
nak felfogdsit a koztudatba. S ezek segitségével mélyen bele is vésik az
emberek fejébe azt, hogy hajdan a Jdszsdg, illetve a Jaszkunsig ondllé
volt sajdt kozigazgatdssal, s koncentréltabb érdekvédelemmel. Kialakul
a hagyomdnyos Jészsdg(Jdszberény)-Szolnok, illetve Nagykunsdg-Szol-
nok ellentét, s dllandé forrdsa ez a helyi lapoknak, gytléseknek, s mai
napig tart a rivalizalds. A Jdszsig-Szolnok ellentét még erdsebb, mint a
Nagykunsdg-Szolnok ellentét, mert a Jdszsdgban Jdszberénynek, a volt
keriileti kozpontnak nagyobb a vesztesége, ugyanakkor a Jdszsdg tobb
kisebb, nem virosi rangt telepiilése jobban kétédik Jaszberényhez, mint
a nagykun vdrosok egymdshoz. A Jdszberény-Szolnok ellentétnek a leg-
széls6ségesebb megnyilvdnuldsait figyelhetjitk meg a sajtéban, az emberi
magatartdsban a legutébbi idékig, s minden Szolnokrdl kiindulé kez-
deményezés heves ellenkezésre, kritikdra taldl Jiszsig szerte.'” A szdzad

127 Ua. 46-49. Jdszsigi fels@ jards: JaszfelsGszentgydrgy, Jdszfényszaru, Monostor,
Jaszdé6zsa, Jakéhalma, Mihdlytelek, Janoshida, Alsészentgydrgy, Alattydn. Pusztdk:
Kerekudvar, Mizse. Szolgabirdja Jiszberényben lakik. - Jdszsdgi als6 jdrds: Jaszladdny,
Jaszkisér, Jdszapdti, Besenyszog. Kotelek, Nagykord, TiszasiiK Pusztak: Fokoru, Kiirt,
Szogszentivan, Szdszberek, Pus;tasiily, Szolgabirdja még nincs. Késébbi székhelye
Jaszapdti. Vdrosi rangti helyek: Arokszillds. Jdszberény.

128 A jészok legfébb vivmdnya, hogy a megyei tisztikar élére a ,Jdsz Pdpa’-ként emlitett,
igen tehetséges politikus, Sipos Orbdn keriilt alispanként. Megel8z8leg & volt a
Jaszkun Keriiletek alkapitdnya. Vo: a jdszok és kunok szerepét a kdzigazgatdson beliil:
Sipos O. 1879.

129 Néhdny korbeli érvelés Szolnok és Jaszberény viszonydt illet8en: ,,Lehel Kiirt”. 1876.
miéjus 28. ,A kdzponti helyeztetés oly nyomatékos ok, mellyel szemben minden egyéb
elenyészik, s koszonjék meg a jaszok, haa megyehdz a Tisza partjan, s nem a Tisza medre
kozepén lesz. Arra hivatkoznak, hogy Heves megye székhelyéiil Eger meghagyatott,
noha szélr8l esik! - Igaz; de kovetkezetlenség lenne azért, mert Jiszberény nem
esik egészen szélrdl, mint Egerl... A torténeti Muale? A székhely irdnti ragaszkodds?
Muzeumba valé! Van is szitkség Magyarorszdgon ilyen ,érzelmekre” - arra Rotschild
semmit sem ad! - A megvalésulds utdn a szolnoki kdzponti lapjavaslatdra, hogy kézutat
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elején a Névtani Bizottsdgndl valamennyi jdszsigi teleptilés eléri, hogy
a kiilonben gyakorlatban sohasem hasznélt kozségnév elé odaillesszék a
Jész-jelz6t, s kiharcoltdk ezt még olyan hosszl név esetén is, ami éssze-
rltlen (Jaszalsdszentgydrgy, JaszfelsGszentgyorgy, Jiszszentandrds).

A jardsok (ma csak egy jdrds) is a.Jdszsdgi alsé jards”, ,jdszsagi fel-
s6 jards” nevet viselik. Ez azonban azt eredményezte, hogy ma mir e
jardsokba bekebelezett nem jdsz eredetd telepiilések (Pusztamonostor,
Jdnoshida, Alattydn, Tiszasiily) lakéi is jdsznak mondjék magukat né-
ha-néha. Az eredeti jészsdgiak azonban élesen megkiilonboztetik ezektdl
magukat.

A Jész-Nagykun-Szolnok virmegye név az 1940-es évekre azon-
ban - amikor e koézigazgatdsi tudatnak gyakorlati jelentdsége nem volt
mdr, s igy halvinyodott, valésigos jdszsigi kotddését elveszitette -, egy-
re inkdbb felbukkan a nem jdszsdgi jirdshoz tartozé telepiiléseken is a,
jaszok vagyunk”,, jdszkunok vagyunk” megnevezés. (Zagyvarékas, UJ—
szdsz, Besenyszog). Hasonléan mindsitik néha magukat kunoknak a
fegyvernekiek, torokszentmiklésiak, kenderesiek, illetve 8k is haszndljik

épitsenek a jédszok és a tobbi megyei kozségek a megyekdzponthoz, ezt gazdasdgilag,
kulturdlisan kihaszndljak, a Jdszsdg c. lap 1888. szeptember 30-dn a kovetkezdket
vilaszolja: ,Mi ebbdl a tanulsdg? Szerinte, hogy épitsiink kdutakat Szolnokra,
szerintiink, hogy egy garas dra léppel nem vagyunk megfoghaték és csakis mennyei
drtatlansdg probélkozhatik meg ilyen bdrgyt maszlaggal. Mert hit a ,koriiltekintg
ar”, ha tovébb ldt az orra hegyénél, tudhatnd, hogy el6sz6r: semmi/éle mértékben
nem vagyunk osszeforrva és nem is lesziink soha; mdsodszor: hogy Szolnok nekiink
teljesen Hecuba; harmadszor: hogy vasutunk kézgazdasigi eredményével teljesen
megvagyunk elégedve; negyedszer: hogy igyekszik minél kevesebb dolgunk lenni, akar
torvényszékkel, akdr a megyével, akdr az adéfeliigyel6vel, és ha van is azt megbizott
tigyvéd végzi el helyettiink- és hogy mi akkor kivdnjuk ldtni Szolnokot, mikor a
hdrunk kozepét... hatodszor: iskolds gyermekeinket sem ldtogathatjuk meg Szolnokon
azon egyszer(i okbol: mert nem adjuk oda; hetedszer: pedig olyan veszett bolondot
a Lipdtmezd sem exportdlhat, ki buzdjét kéuton, tengelyen széllitsa Szolnokra, hogy
ugyanazon az 4ron adja el, mint helyben, egyediil azért, hogy a szolnoki kereskedd
tegye zsebre azt a hasznot, mely igy helybeli adéfizetd polgdrnak esik. Tehdt egydltalin
nem vessziik a dolgot komolyan, és esziink dgdban sincs kdutat épiteni Szolnokra.” -
Most utolsénak idézzitk az 1975-6s Szolnok vdros 900 éves jubileumi tinnepségekkel
kapcsolatos megjegyzést, amely a Jdszsdgban és a Nagykunsigban egyardnt jellemzd
véleményt rogzit: ,Szolnok tinnepelteti magdt veliink. Mikor f6lénk emelték egy
kis nddfedeles hdzakbél 4llé falu volt. Jaszberény mdr akkor emeletes hdzakkal volt
tele. A rovdsunkra terjeszkedtek, most is a rovdsunkra tesznek mindent. Nincs az a
seregszemle, ahol ne 8k gy8znének. A Verseghy napokon a kérusuk mindig nyer, de
ossze se lehet hasonlitani a jdszberényiekkel.
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a megye neve miatt magukra nézve a, jdszkunok” megnevezést. Mezétar
pedig éppenséggel a Nagykunsdg kozpontjdnak tekinti magdt, s egyre
inkabb elterjedt a varosban (hivatalos kérokben és a koztudatban egya-
rant), hogy nagykunok lennének.'*

Természetesen a ma is meglévé jészsdgi jards eleven taplaldja a jész
ontudatnak, s a kozségek nevében megtaldlhaté Jész-jelzdvel egyiite 4l-
landé tdpja a kozigazgatdsi tudatnak.

Ez a kozigazgatdsi tudat szervezi maga koré ma az egyéb jdsz. vagy
jaszkun tudatformdkat; a torténeti- és etnikai tudatot; a halvdny nyo-
mokban él8 redemptus és irredemptus réteg tudatot

6. A jdsz torténeti és kulturdlis tudat kora

A jaszkun kivaltsdgok elenyészése, a kozigazgatdsi 6ndllésdg meg-
szlinése, majd mindezek gazdasdgi és tdrsadalmi kovetkezménye a tény-
leges beolvadds a magyar tdrsadalomba, az Alféld kultdrdjanak egészébe,
a multnak adta 4t valamennyi addigi jdsz tudatformdt, a jdsz 6ntudat
addig létrejott alakvaltozatait. A torténelem folyamdn eddig mindig volt
valami tényleges tdplaldja a jdsz tudat egy-egy formdjdnak; kiilonlege-
sen fontossd tette egyik vagy mdsik véltozatdt, amely befolydsolta a még
él6 egyéb alakviltozatokat is. Elészor adédott a torténelem folyamdn
olyan helyzet a Keriiletek megsztinése utdn, hogy nem jelentett tényleges
elényt a jdsz (jaszkun) dllapot, illetve ennek hangsilyozdsa. A torténelmi
mult, a kordbbi kivéltsigos dllapot, illetve az 6ndllé kozigazgatds gya-
korlatdnak hatdsa azonban nem enyészett el nyomtalanul. A szocialis-
ta mezGgazdasig kialakuldsdig a Jaszsdg tdrsadalmi szerkezetében elvilt
kornyezetétdl, mert nem volt nagybirtok; megmutatkozott a kozségek
kiilsé képében a hajdani mdlt, mert még a legkisebb telepiilés is bi-
zonyos mez@vérosias jelleggel rendelkezett; telepiilésének szerkezetét az
jellemezte, hogy szemben a kdrnyez8 nem jész telepiilésekkel, hatalmas

130 Az 1976-0os TV.-ben rendezett ,Répiilj Péva” versenyen a ,Tari vdsir”, mint
nagykunsigi produkeié pélydzott. Hozzdm irt levél részlete: - ,Kedves Szab6 Elvtdrs!
Kérem legyen szives 1973. februdr 2-dn a Mivel6dési Hézban Zagyvarékason a
kovetkezd el8adds megtartdsat elvallalni: , Szilléf6ldiink a Jédszsg...” Zagyvarékas kiviil
esik a Jdszsdgon, rdaddsul pal6c eredetii lakossdgdnak javarésze.
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tanyavildgot mondhatott magdénak, s gazddlkoddsdt is a tanyds gazdasdg
(izemforma) jellemezte; belsd tdrsadalmi szerkezetében nagy szerepet
kapott a kiilonél8 nagycsaldd, amely a kapitalista viszonyokhoz idomult,
vagyonszerzést kitlinden biztosité csalddtipus volt; a koziigyekben vald
jartassiguk, a korabbi 6ndll6 kozigazgatdsban szerzett gyakorlat miatt fe-
lilmulta a kdrnyezetet; lakossdga dltaldban iskoldzottabb volt, mint akdr
Dél-Heves, akér Pest-, akdr Szolnok megye kdrnyez8 kozségeinek lakos-
sdga; vezetd, jomoda gazdarétege szdmottevd polgdri igényeket diktalt
az egész telepiilésnek (belsd jarda és tthdldzat; sajde villanytelep, artézi
kutak; mozi; sajté orgdnumok; nyomddk; mindezek dtlagos falusi szint
folote és el6tt vald létrejotte); a vagyon gyarapitdsinak alapja pedig a
tirsadalom minden rétegét dthatd, egész kultirdt egybefogd munkakoz-
pontu erkolcs, s az ezt tdimogatd raciondlis, puritdn életvitel (beosztis,
takarékossdg, biztonsigos vallalkozdsok keresése).

Ezek a ténylegesen meglévé kulturalis sajdtossigok, amelyek alkal-
mazkodtak a jelen kovetelményeihez is, mar semmiféle kiilon jogforras-
sal nem dllottak kapcsolatban, éltetdjitk a malt, a mdr elapadt torténeti
er8k voltak, s nem a jelen valésdga. Ez a multbdl tdpldlkozé kulturalis
orokség azonban gazdasigi és tarsadalmi erdt jelentett. Ezzel nétt koz-
vetlen kdrnyezete f6lé még most is a Jaszsdg, ha bizonyos fokig Szolnok
erésen kapitalizdl6dé gazdasdgi és tdrsadalmi eréi mogé szorult is a me-
gyén belil. A jészok maguk is tudatdban voltak az 6rokség jelentdségé-
nek, s tudatosan dpoltdk a felsé rétegek a torténeti tudatot, a mult ha-
gyomdnyait. Nem véletleniil panaszkodtak 1876-ban a kozigazgatdsért
folytatott harc utolsé stddiumdban: ,A torténeti male? A székhely irdnti
ragaszkodds? Muzeumba vald! Van is sziikség Magyarorszdgon ilyen ,ér-
zelmekre” - arra Rotschild semmit sem ad!”'?!

Nekik a maltjuk, illetve a mult eréinek hatdsdra kialakult erétel-
jes tdrsadalmi, gazdasdgi és kuturdlis hagyomdnyuk maradt meg csak,
s ebbdl kellett Rotschild viszonyai kozote t8kée kovdcsolni. A hivatalos
jaszsagi kulturdlis politika a sajtd, az iskolai oktatds, az tinnepi gytilések
szonoklatai, a templomi prédikicio, az egyleti- és kori élet felhasznild-

131 Seres P-né 1975. 41.
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sdval nap- mint nap igyekezett ezt a tudatot erésiteni. A volt Jaszkun
Keriiletnek igazdban ekkor tdmadnak jeles torténetirdi, akik a levéltd-
rak feldolgozdsdval alapveté munkdt végeznek, tudomdnyos igénnyel
rekonstrudljik a jelen szdmdra a multat (Gydrfds Istvan, Hild Viktor,
Pintér Jend, IlléSy Jdnos, Kelemen Kajetdn, Téth Tivadar, Kelé Jozsef,
Zupké Agoston, Nagy Lajos, Tooth Janos, Kuun Géza, Herendi Jézsef).

A XIX-XX. szdzadban szinte valamennyi jészsdgi és kunsdgi tele-
pilésnek kiilon is tiamadnak helytorténetiréi, kutatéi az dtfogé jdszkun
(és jasz vagy kun) mdltat kutaték mellett, s mind a mai napig ¢lénk
érdeklédés él a malt irdnt, felfokozott ontudat segiti ma is a honismereti
mozgalmat.'?* Jéllehet nem vélt minden kutaté eredménye publikussa,
legaldbbis 6n4llé kiadvanyként nem jelent meg nagyobb résziik, a helyi
jszsagi sajté azonban mindig is helyet adott - kiilsé vagy belsé munka-
tarsként - a jaszsdgi helytorténeti tanulmanyoknak, értekezéseknek, vagy
csak kisebb cikkeknek.'

A Jdszsdg-szerte kialakult kori- és egyleti élet, az ott szervezett eld-
addsok, vitdk a sajté segitségével, egyleti konyvtdraival kitiin népsze-
rdsitési lehetdségeket kindlt a jdszsdgi torténeti kutatdsok eredményei-
nek.'3

A torténeti kutatdsok régebben és ma is két nagy téma koriil kristd-
lyosodtak ki: a jdsz eredetjdsz nyelv és ennek kapcsan a kozépkori privilé-
gidlis helyzet biztositdsa; s a jdszkun re-dempci, a beldle fakadé jogallds
(redemptus, irredemptus jog), illetve a jdszkun koézigazgatdsi 6nallésig.
Az elébbi a metanasz-ta jdszoktdl valé szdrmazdst, illetve a jdszok magyar
nyelv{i voltdt, honfoglalé magyarsiggal val6 bejovetelitket, mint méso-
dik bejovetelt igyekezett igazolni, s igy is rogz8dott a koztudatban: ,A
jaszok igen régi népek voltak. Mdr a régészek is megtalaltak az Sseiket:
jazigoknak nevezték Gket. Na, ezek mdr itt laktak akkor is, amikor Ar-
pad vezér begyiitt Magyarorszdgra. De gyiittek a magyarokkal is jaszok.

132 V6: Fodor E 1942. bibliogréfidjaval. - Ujabb kéziratok témege: Jisz Mtizeum Adattdra,
Jaszberény-DAMNA; DAMHA; Szolnok.

133 Hild V., Herendi J. legtébb tanulmdnydt a jdszsdgi lapok kozoleék. - Gydrfds 1. tobb
irdsinak is helyt adott a ,,Jdszkiirt” c. napilap.

134 SZML. KL. ir. Egyesiiletek Mutatéja. 1867-1951.
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Ezeket jészoknak, vagyis ijjiszoknak, akik nyilaztak (nem nyilasok, azok
mésok vétak...), fjjaszoknak nevezték. Ezek Azsidbél gyiittek a magya-
rokkal. Ezek megtandltdk itt a rokonaikat a jazigokat, itt Berény koril.
Na, ezért is telepitette ket ide Arpdd, erre a foldre. Lehel vezér vezetésé-
vel. Ezeknek a jazigoknak vét egy hires kirdlyuk, Csorsz kiraly. A Csorsz-
drka arrél van elnevezve Arokszallisndl. Meg Arokszéllds is. Ez a Csorsz
tgy tudom akkor mdr nem élt. A Csorsz kirdly népe mellett telepedtek
le Lehel vezérrel a jészok. Ezek magyarul beszéltek, tigy ahogyan Arpad
vezér. Biztosan a jazigok is magyarul beszéltek, mert rokonok voltak.”®
(Jaszapdti). Azaz a Csorsz-monda és a Lehel-monda 6sszekapcesolddott,
bedgyazddott a népszertsitett jészkun irodalom ismeretanyagiba és ek-
ként élt tovdbb a parasztsdg emlékezetében, egymdshoz kapcsolédva.

A redempcid és a vele 6sszefiiggs kozigazgatdsi ondllosdg emléke
szintén eleven:,, 1745-ben Otszdzezer aranyért valtottdk meg magukat
a jaszkunok. Mert eladtdk a Német Lovagrendnek Sket az osztrikok.
Miaria Terézia meg megengedte, hogy visszavaltsuk magunkat. Kifizették
a jaszok a maguk zsebébdl a pénzt, oszt megszabadultak a németektdl.
Akik fizettek a lakosok koziil azok lettek a redemptusok, azok kaptdk a
foldeket, akik meg ,nem azok az irredemptusok. Nagy volt akkor a jd-
szok meg a kunok hatalma. A Jdszkunsdgnak senki se parancsolt. A néta
is mondja: ,Jdszkunsigi gyerek vagyok... Meg: Nékem nem parancsol
senki....”. A nemesek be se johettek ide, csak ha betizentek, hogy johet-
nek-e? Itt volt Berényben a székhely, innen igazgattdk az egész Jaszkun-
sagot. Kiilon képviselénk is volt mindig. A jdszkun kapitiny meg olyan
ar volt, mint a f6ispdn. Csak akkor ment minden ténkre, amikor Szol-
nok megyéhez csatoltak benniinket. Hidba fizettek az seink annak ide-
jén. igy rendelkeztek az urak a megyénél.” (Jaszberény). A redempciérél
ma is tud mindenki sok adatot, a kozigazgatds szerkezetét, a Harmas
Keriilet részeit, a jogokat (nem fizettek adét; nemesek voltak: Nemes
Tandcs; Nemes véros; maguk vdlasztottdk az elsljdrékat, a papot, tani-

135 Nagy szerepe volt ebben a tankdnyveknek: Pl. mindkett8t kozli: Jasz-Nagykun-
Szolnok Vérmegye és Magyarorszdg foldleirdsa. (Tankonyv a népiskoldk harmadik
osztdlya szdmdra. irta Panté Jdnos), Mez8tdr, é. n. kb. 1884-1900. kozoee volt
haszndlatban, s nemzedékek néteek fel rajta.
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tot; nem voltak jobbdgyok, mint a
szomszédos népek) ma is felsorolja
mindenki; nincsen olyan jdszsigi
ember, aki Szolnokot el ne ma-
rasztalnd vagy magit kilonbnek
ne tekintené nem jdszsigi lakost
telepiilés lakéjandl.

Mégis - mint mir emlitet-
tilk - nem azonosithaté a magu-
kat jdszsdgiaknak nevezd falvak és
varosok csoportja a hajdani Jész-
sdggal. A jaszsdgi jards telepiilései
egyardnt jdszsigiaknak tekintik
magukat, s Jdnoshida, Alattydn
vagy Pusztamonostor lakéi éppen
tgy felkapjdk fejiiket a Jdszsdgrol

vagy Jaszkunsdgrél hallvin, mint

Fiatal pdr jdsz viseletben

a valéban jdsz multdak. Ezektdl
(fotd: Suba Bea)

azonban éppen az eltérd torténeti
mult miatt mégis élesen elvilnak, s ldtszik, hogy a tudatnak nincsen
valésigos alapja. Az 1876 utdn kialakult kozigazgatisi egység teriiletén
azonban a jdsz tudat meglétével, Jdszsdghoz valé tartozds hangoztatdsd-
val taldlkozhatunk.'* Am éppen ezek a kézségek mutatjik meg az igazi
jasz kozigazgatdsi és torténeti tudathoz mennyire hozzdtartozik a mult,
a kultira, s mennyire nem lehet gyokér nélkiil dtvenni egy ilyen, egész
etnikai csoportot 4dtfogé és jellemzd tudatot.

Ma a jész tudat, immadr a jdszsdgi jards keretei kozott, meg-erd-
soddben van. A legkiilonb6z8bb seregszemlék, fesztivlok, sportesemé-
nyek teret adnak a jész kultira, a jdsz virtus hangoztatdsinak, a kul-
turdlis orokség felmutatdsinak. ,Jdszsigi Népi Egytittes”, ,Lehel SE”,
»Lehel Vezér Gimndzium”, ,,Jdsz Mzeum” megannyi utalds maltjukra,
s éltetdje a tudatnak. Honismereti szakkorok, képzett és kevésbé avatott

136 SZMNA. 1I. 121. kcs. ezt a témdt dolgozza fel.
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kutaték gytjtik a helybeli hagyomanyokat, kulturélis értékeket, gytjte-
ményeket, mizeumokat alapitanak, szerveznek, s minden helybdl elé-
keriilt adatot, értéket - éppen mert tudomanyosan nem mindig kielégité
felkésziiltségiik, 6ntudatuk pedig erds -jdsz-nak mindsitenek.'?”

Ma a 100 évet meghaladd, szintén a jdsz emlékek Gsszegytjtése és
megdrzése miatt létrehozott, Lehet-kiirtot is 6rz8 Jdsz Mzeum mellett,
gyljtemény-, s vele egylitt mizeum-alapitdsi igény van: Jdszdrokszalld-
son, Jdszszentandrdson, Jdszapdtiban, Jdszdgén, Jdszfényszarun, Jdszjd-
kéhalmdn, Jészalsészentgy6rgyon, Jaszladdnyban, Jszkiséren. S minden
telepiilésen népes hallgatésiga van a jasz multeal foglalkozé eldaddsok-
nak. Csak a hasonlé 6ntudatii Nagykunsdgban mutatkozik még hasonlé
intenzitdst érdekl8dés, helytorténeti kutatds Szolnok megyében. Ez az

137 A Damjanich Muzeumba érkezett palyamunkak altalanos tanulsaga. (Egyébként masutt is a
helytorténeti munkak alapvetd hibaja ez.)
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érdeklédés is mutatja a mult irdnti érdeklédés mértékét, a jdsz 6ntudat
eleven hatdsit.

A jasz tdrsadalom a gazdasdgi életben is megtaldlja a lehetSséget
jdsz mivoltdnak hangstlyozdsira. Legjelesebb ipari termékeiket jdszként
forgalmazzdk, s tudatosan kotik magukhoz: ,Lehel Hit6gépgydr” illet-
ve a ,Lehel hiitdszekrény” (emblémdjéban is), a Szolnok megyében for-
galmazott ,Jdsz-tej”, ,Jasz-kenyér” (kerek, j6 mindségli hazi kenyér), a
jaszdrokszalldsi ,,Jdsz-bator”, mind a mindségi termék védjegyéiil, biisz-
ke nevéill szolgl. Minthogy mindez jdrdsi szinten szervezett gazdasdgi
egység, s nemcsak a volt jédszsdgi telepiiléseket foglalja magdba, részesiti
benne, s egyuttal kiterjeszti a jdsz tudatot a jdrds nem jdsz kozségeire is.

A jész tudat igy ma is elevenen €18 és haté érték, sszefogdja a volt
jasz telepiiléseknek, s mindazon telepiiléseknek, amelyek kés6bb lettek
a jards - egy kozigazgatdsi alegység - részei. Tapldloja a torténeti male,
egy kulturdlis 6rokség, hatdrai pedig szélesedében vannak. E szélesedés
egyben kisugarzist, értékadést is jelent.
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Bathé Edit
A JASZ IDENTITAS A 20-21. SZAZADBAN

A Jészsdg jol koriilhatdrolhaté tdj Magyarorszdg térképén. A Mdt-
ra hegység libdnal, a Zagyva és a Tarna folydk, valamint az Agé patak
dlal koriilzdre, ligetes, alfoldi tdj. A kozépkorban tobb mint 6tven falu
dllt a tertiletén, de napjainkban csupdn 18 telepiilés alkotja (Alattydn,
Janoshida, Jészdgd, Jdszarokszallds, Jaszalsészentgyorgy, Jdszapdti, Jdsz-
berény, Jdszboldoghdza, Jdszddzsa, Jaszfelsészentgyorgy, Jaszfényszaru,
Jaszivény, Jdszjdkohalma, Jaszkisér, Jdszladdny, Jdsszentandrds, Jdszte-
lek, Pusztamonostor) melyek neve — hirom kivételével - jisz elétaggal
kezdédik. Ily médon az ide érkezd vendégek mindjdrt tudhatjak, hogy
olyan vidéken jarnak, amelynek lakéi valamilyen médon 6sszetartoznak.

A teriilet gazdasigi, szellemi és valldsi kozpontja kezdettdl fogva
Jaszberény, amelyet a forrdsok 1357-ben emlitenek elészor Beren néva-
lakban. 1550-ben mér vérosi rangt telepiilés, de jéllehet mdr kordbban
is.

A jészok kozismertek sajdtosan erés 6ntudatukrdl, amely nemcsak
érzésekben van jelen, de legkiilonb6z6bb médon, életiik szimos teriile-
tén megnyilvanul. A jész identitds igen hosszti utat tett meg a jészok 13.
szdzadi magyarorszagi letelepedéstdl napjainkig. Torténetét, valtozdsait
Szabd Liszld, a Jészsdg kivdlé kutatdja tekintette 4t tanulmdnydban, s
fejlédésének hat korszakat hatdrozta meg. Megéllapitotta, hogy az eltéré
szdrmazds, a kivéltsigos torténelmi mult, a kozigazgatdsi és jogi kiilondl-
lds adta az alapot a jdsz identitds kialakuldsdhoz és évszdzadokon 4t tarté
fennmaraddsdhoz, de véltozdsit minden korban mds és mds tényezé mo-
tivalta. Ennek megfeleléen beszélhetiink etnikai, kozjogi, jisz-kun, egy-
séges jdsz, kozigazgatdsi, valamint torténeti és kulturalis tudat kordrél. !

A Jészkun Keriilet 1876-0s megsziinését kovets idészakot Szabd
Lészl6 a torténeti és a kulturilis tudat koraként jellemezte, amelyben mar
nem az egykori privilégiumok, hanem egyre inkdbb a torténeti és népi

1 Szabé L., 1998. 54-66.
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Rekonstrudlt redemptios zdszld a Jdsz Vildgtaldlkozon, Jdszddzsa, 2001
(foré: Toth Tibor)

hagyomanyok kaptak mind erteljesebb szerepet. Ez az id8szak, - sajé-
tos tartalommal és karakteresebb arculatot 6ltve -, voltaképpen napja-
inkban is tart.

A jasz ontudat 21. szézadi tovibbélésének legf6bb mozgatérugdja
az a széleskori hagyomdnydrzés, amely az 1990-es évektd] kezdve egyre
nagyobb teret hédit nemcsak a fiatalok, de az id8sebb korosztily koré-
ben is.

A jdsz 6ntudat napjainkban a kivaltsdgos torténelmi malt és az
6sok irdnti tiszteletet, valamint biiszkeséget és tartdst jelent, s a minden-
napi életben a legkiilonboz8bb formaban és médon nyilvdnul meg,.

A tovibbiakban tekintsiik 4t a jisz 6ntudat a 21. szdzadi megjele-
nési formdit:
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Uj kozigazgatdsi jelképek: cimerek, zdszlok

Kiilondsen nagy lendiiletet adott a jdsz identitds 20. szdzadi meg-
er8sodésének az 1989-es rendszervéltozds. A jisz telepiilések egymds
utdn alkottdk Gjra kdzigazgatdsi jelképeiket. a cimereket, pecséteket és a
zészlokat. A legtobb esetben a régi, torténelmi cimert jitottdk fel, s ahol
nem volt, Gjat készittettek.

A telepiilés zdszlok elkészittetésekor ugyancsak a régi zdszlékat vet-
ték alapul, amelyekben a jdszok 8si szine, a kék domindlt. Felmeriilt
az igény a mizeumban &rzétt, de napjainkra mdr teljesen szétfoszlott
torténelmi zdszlok — 1745-6s redemptios zdszlé, 1845-6s Szabad jdszok
zészlaja — feldjitdsdra is. A rekonstrukciok 2001-ben maginszemélyek
adomdnyabdl elkésziiltek, s azbta a jész telepiilések tinnepi rendezvénye-
in ott diszelegnek az orszdg, a telepiilés és az Uniés zdszlok mellett.

Jdszkiirt — Lebel kiirtje

A jaszsigi cimerek és zdszlok legjellemzbb koz6s motivuma a
Jdszkiirt — mas néven Lebel kiirtje - amely mdr a 19. szdzad kozepétdl a
jaszok Osszetartozdsdnak legfébb szimbdélumaként szerepelt.? A kiirt6t
1874-t8l a Jasz Mzeum 6rzi, de ma sem csupdn egy muizeumi térgy, ha-
nem napjainkban is a jdsz identitds egyik legfébb kifejezdje. Ennek meg-
feleléen szdmos wjkori szokds alakult ki koriilotte a kiilonbozd helyeken
és alkalmakon valé megjelenésére. Nagy tinnepeken (pl. Viros Napja,
Jészkun Redemptio, Jdsz Vildgtaldlkozé stb.) a regndlé vagy az emeritus
jaszkapitdny, a jdszkapitinyné, a Jisz Muzeum igazgatdja, a torténelmi
z4sz16k mdsolatdt vivé huszdrok, illetve jdsz viseletbe oltozott férfiak ki-
séretében viszi be a Jdszkiirt mésolatdt, és adja 4t a vdros polgdrmeste-
rének, aki a diszasztalon, vagy egy mives kovdcsoltvas asztalkdn 4116 un.
kiirttartdba helyezi. Az tinnepség végén hasonlé cereménidval viszik ki,
csak ekkor a polgdrmester mar a mdzeumigazgaténak adja 4t a kiirtdt,
ezzel jelezve a Jaszkiirt mizeumi tdrgy stituszdt is.

Kiilénosen hangsulyos szerepet kap a Jdszkiirt a jdszok vildgta-
ldlkozéjan. A jészkapitdnyok és huszdrok kiséretében olykor az tinnepi
2 Botka J., 1998. 84., Bathé E., 1999. 67.
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A Jdszkiirt iinnepélyes bevitele a jaszberényi Nagytemplomba, 2013
(fotd: Bugyi Gdbor)

szentmisére is beviszik, de mdsolatdbdl iszik a jdszkapitdny is a tisztségé-
be val6 tinnepélyes beiktatdsakor.

Az eredeti Jszkiirtot csak nagyon ritka esetben veszik ki muize-
umi ,szentélyébdl”, (pl. Honfoglalds c. kidllitds megnyitdja a Magyar
Nemzeti Mzeumban, Nemzeti Vigta dontdje stb.), és szélaltatjédk meg
a kozonség nagy oromére.

Szémtalan intézmény, véllalat, egyesiilet is viseli a kiirt nevét, s
dbrdzoldsa a legkiilonb6z8bb helyen tiinik fel. (Jaszkiirt fogadd, Nagy-
templom fébejdrata, r. k. Féplébdnia kapuja, Déryné Rendezvényhdz,
Bank épiilete, magdnhdz stb.). A kiirt mdsolatai is igen népszertiek, ame-
lyet a legkiilonboz8bb alapanyagokbdl (szalma, vessz8, mézeskaldcs, fa,
agyag, porceldn, {iveg, marcipdn, égetett cukor) készitenek, s el6szeretet-
tel ajdndékozzdk.’

A jaszok a 16. szézadtdl azonositjdk a Jdszkiirtot Lehel vezér le-
gendds kiirtjével, s e kettds szerepkorben illesztették be djkori hagyo-

3 Bathé E. 2007. 133.
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mény6rzésitkbe is. Id6kozonként azonban hol egyik, hol pedig masik
megnevezése kap nagyobb hangstlyt. Az 1940-es 50-es években el@sze-
retettel nevezték Jaszberényt ,, Lehel vdrosinak”, ekkor a Lehel-kiirtként
val6 elnevezése volt népszer(ibb. Az 1980-as évektdl a Jdszkiirt-ként valé
elnevezése keriilt el6térbe, s napjainkban ismét egyre gyakrabban ke-
rill széba Lehel vezér, és az 6 kiirtje. Ezt igazolja a 2014. méjus 30-4n,
Jaszberény féterén felavatott Lehel vezér szobor is, Melocco Mikés és
Pérkdnyi Raab Péter szobrdszmivészek alkotdsa.

Helyi vijsdgok, honismereti lapok

Az 1990-es évek elején egymads utdn inditjik be a jdsz telepiilések
a helyi vijsdgjaikat

(Jaszkiirt, Jaszvidék, Jdsz [jjség, Mi 4jsdg Fényszarun?, Désai Hi-
rek stb.), amelyek tobbsége napjainkban is folyamatosan megjelenik.

A Jasz Mizeum szakmai munkajat segité Jasz Muzeumért Alapit-
vany 1994-ben inditotta Gtjdra a Redemptio-t, a jész és kun telepiilések
honismereti lapjdt azzal a céllal, hogy lehetSséget biztositson a Jdszkun-
sdggal foglalkoz6 tudomdnyos kutatdk és helytorténészek tudomdnyos,
ismertterjesztd irdsainak megjelentetésére, hirt adjon a Jdszsdg és a két
Kunsdg fontosabb helytorténeti, kulturdlis, hagyomdnydrz8 és miivé-
szeti eseményeirdl, évforduléirdl, dltala is erdsitve a jdsz és kun ontudat
jelenkori tovdbbélésér. Ily mddon a lap egyfajta Gjkori 8sszekdtd kapocesd
vélt a Jaszkunsdg — egykor kozos kozigazgatds ald tartozd — telepiilései
kozott.

A lap szakmai hitterét kezdettsl fogva a Jdsz Mizeum biztositja.
Az elmult 21 év alatt a Redemptio kozkedvelt lapjavd vdlt a Jaszkunsig
torténelmi maltja, szokdsai, valamint a jelenkori hagyomdnyai irdnt ér-
dekléd8knek. Sokan olvassdk és hasznaljék, s az évek folyaman nélkiiloz-
hetetlenné valt a Jaszkunsdggal kapcsolatos témék feldolgozdsindl.

A lap A/4-es formdtumban, szinesben, 24 oldalon, kéthavonta je-
lenik meg 1000 példdnyban.

A Redemptio legfébb értéke a sziil6f6ld szeretetére, és a jasz-kun
identitds erdsitésére irdnyuld torekvésében rejlik.
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Jdszsdgi Evkonyvek

Evkonyvek, helytorténeti, néprajzi kiadvinyok

Az elmult huszonét évben kiilonssen sok iskolai, konyvtari, ma-
zeumi évkonyv ldtott napvildgot, s 1993-ban kiaddsra keriilt az elsé
Jdszsdgi Evkinyv is, amely azéta is minden év kardcsonyénak egyik szép
ajandéka.

A Jdszsdgban minden évben szdmos helytorténeti, néprajzi kotet
jelenik meg a helyi konyvkiaddknak koszonhetden. Koziiliik is kiemelke-
dik a Jdsz Mazeumért Alapitvdny, amely az elmult 21 évben hdrom ki-
advdnysorozatban (Jaszsigi Konyvtdr, Jaszsdgi Fuzetek, Jdszsdg népmi-
vészete) és sorozaton kiviil osszesen 43 kotetet jelentetett meg. Hasonlé
moédon jeleskedik a konyvkiaddsban a Jdszapdtiak Bardti Egyesiilete, a
KESZ Jészberényi Szervezete és a Jészsdgi Evkonyv Alapitvany.

A megjelend kotetek komoly szerepet jdtszanak a sziil6f6ld toreé-
netének, népéletének megismerésében, az ismeretterjesztésben és a ha-
gyomdnydrzésben.
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Viros és Falu Napok

A jész teleptilések 1990-t8l vdros és falu napokat rendeznek, ame-
lyek minden évben kivdlé alkalmat nydjtanak az elszdrmazott jdszok
hazaldtogatdsdra, a helyi miivészeti csoportok, hagyomdnyérz6 kozos-
ségek bemutatkozdsdra és a kozos szérakozdsra. Szokdssd valt a régi he-
lyi hagyomanyok felelevenitése is (aratdsi, sziireti szokdsok, régi mes-
terségek és paraszti munkdk bemutatdsa). E tevékenységben kiilondsen
élen jar Jdszberény (1848-as hagyomdnyok, tavaszi hadjdrat), Jdszd6zsa
(régi vdsdr, lakodalom, aratds, mesterségek), Jdszapdti (aratdsi szokdsok),
Jaszkisér és Jaszladdny (Hagyma Napok), Jaszdgé és Jaszfelsészentgyorgy
(sziireti szokdsok).

Jdszok Egyesiilete

1991-ben Budapesten meg-
alakult a Jdszok Egyesiilete, amely
nemcsak az elszdrmazott jdszokat
tomoriti, de igyekszik fennhat6sd-
ga ald vonni a Jdszsigban él6ket is.
Az egyesiilet egymds utdn jelenteti
meg a jasz torténelem konyvritka-
sagait (Horvdth Péter, Gydrfds Ist-
vén, Fodor Ferenc, Palugyai Imre
munkdi), dsztondijakat ad peda-
gbégusoknak, didkoknak és min-
den évben a Jdsz Vildgtalilkozén

Jiszsigértdi adja 4t az dltala alapitott életmi
elismerést, a_jdszsdgért-dijat.
2010-ben alapitotta az egyesiilet a Jdszsdgi Civil Vindordijat, ame-
lyet hagyomdnydrz8 kozosségek nyerhetnek el.
Jaszsdg szerte ugyan csak ebben az idében egymids utdn jonnek 1ét-
re az Un. bardti korok, akik a telepiilésekrdl elszdrmazottakat tomoritik és
kotik 6ssze a sziil6folddel. Mellettiik kiillonboz6 egyesiiletek (Vérosvédd

és Szépité Egyesiilet, Pendzsom Egyesiilet, stb.) és alapitvinyok sziilet-
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nek (Jasz Mazeumért Alapitviny, gréf Apponyi Albert Alapitvany, Siros
Andrés Alapitvany stb.), ahol kiemelked§ értékmentd munkdt, tudoma-
nyos, kulturélis és konyvkiadéi tevékenységet végeznek.

Honismereti szakkirok, tdjhdzak
és helytorténeti gydijtemények a Jdszsdgban

A hagyomdnyok &rzésében és dpoldsdban, a jdsz identitds erdsi-
tésében nagy szerepet vallalnak a Jdszsdg honismereti szakkorei, amelyek
tevékenysége igen széles korli. Elsédleges feladatuknak az egykori né-
pélet tdrgyi emlékeinek Gsszegytjtését, megdrzését tekintik, de mellette
nagy hangsulyt fektetnek a gazdilkodds, a mesterségek ismeretanyagd-
nak feltérképezésére és irdsban val6 rogzitésére. A szakkorok kiilonésen
sokat tesznek a régi szokdsok megismerése és megdrzése érdekében is.
fgy elevenitik fel id6rél-idére tobbek kozott a régi disznétor, az aratis,
a cséplés, a sziiret, a lakodalom és a betlehemezés szokdsdt. 2006-ban a
jakéhalmi és a désai honismereti szakkorok életre hivedk a Nempomuki
Szent Jdnos napjdn, mdjus 16-dn gyakorolt egykori szokdst, a Jdnoska
eresztést, amelyhez a kovetkez6 évben Jasztelek és Jaszberény is csatlako-
zott, s a rég elfeledett szokds azdta Gjra él. 1989-t8l minden év decem-
berében Jaszkiséren rendezik meg az Apdrdél Fitira cim(i hagyomdnydrzé
bemutatdt, ahol elsdsorban gyermekek szerepelnek, de felndtt csoportok
is szivesen kozremiikodnek.

A szakkorok lelkes gylijtémunkdja révén alakultak meg a helytor-
téneti gyiijtemények és tdjhdzak. Fenntartdsukat a helyi 6nkormanyzatok
véllaltdk magukra, de a kidllitdsok gondozdsdt a szakkéri tagok végzik.
A Jaszsigban — az orszdgban egyediildllé médon — tizenét telepiilésen
(Alattydn, Janoshida, Jdszdgd, Jdszalsészentgyorgy, Jdszapdti, Jdszdrok-
szdllds, Jaszboldoghdza, Jdszddzsa, Jaszfényszaru, Jasziviny, Jészjakohal-
ma, Jdszkisér, Jdszladdny, Jdsztelek, Jdszszentandrds) 21 helytorténeti
gyljtemény, tdjhdz mikodik.
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Hagyomdnyorzés a néptdnc nyelz/éﬂ

A hagyomdanyérzés egyik jelentSs bdzisa a jészsdgi néptdanc moz-
galom. 1971-ben alakult meg Jdszberényben, az azéta nemzetkézi hi-
rvé valt Jdszsdgi Népi Egyiittes, amely kezdettdl fogva sziviigyének te-
kinti a jdszsdgi tdncok Osszegyljtését, megismerését és népszertisitését.
Az egyiittesnek napjainkban négy gyermek, egy ifjusigi és egy felndte
csoportja mikodik. Az & példdjuk nyomdn Jdszapdtin, Jaszkiséren és
Jasztényszarun és Jaszd6zsdn is alakultak egytittesek, és ma is eredmé-
nyesen miikodnek. 2001-ben a jdszsdgi néptdnc egyiittesek Gj szerveze-
ti formdba tomoriiltek. Létrejott a Vigané Alapfoki Miivészetoktatdsi
Intézmény, amelyben a gyerekek nemcsak tancot tanulnak, de elméleti
ordkat (folklér, tinctorténet) is hallgatnak, s az anyagbdl vizsgiznak. A
tdncegylittesek mindenkor hasznos id6t6ltést, s a fellépések révén pedig
maradandé sikerélményt biztositanak a gyerekeknek. Mindezen tdl igen
jelentds a kozosségformdld ereje is. A tdnc széleskord térhdditdsie, s a
néptdncok tanuldsa irdnti igényt mutatja az is, hogy 1999-ben megala-
kult a Jdszberényi Hagyomdnydrzé Egyiittes, 2007-ben pedig a Petrence
Egyiittes.

Régi tancalkalmak napjainkban

A Jdszsig régi tincalkalmainak (pendzsom, Jdsz bdl) felelevenité-
sén és megdrzésén a néptdncegyiittesek mellett a Jdszsdgi Hagyomdnydrzd
Egylet, a jészberényi Virosvédé és Szépitd Egyesiilet, a Fényszaruiak Bardti
Egyesiilete, a Jdszdrokszilldsiak Bardti Kore és a Jdszapdtiak Bariti Kore
faradozik.

Jaszberényben a Virosvéds és Szépité Egyesiilet tagjai 1990-ben
rendezték meg elészor a 19. szdzadi polgdri béli hagyomdnyokra épiils
Jdsz bdlr. A régi szokdselemeket (bdlanya, bal vendége, tdncrend, bélki-
ralynd, balherceg stb.) sikeriilt oly médon 6tvozni napjaink szérakozési
kultardjaval, hogy azt a kozonség fenntartds nélkiil elfogadta. Mind ez
példaként szolgdlt mds balrendez8k szdmdra is, s azéta mdr szdmos jisz
telepiilésen rendeznek farsang idején hasonld, régi hagyomdnyokat fe-
lelevenits balt (FEBE Bal — Jészfényszaru, JABE Bl — Jdszapéti, Arok-
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szalldsi Jasz bél stb.). Az évek folyamdn természetes médon kialakult a
balok sajdtos arculata, karaktere, de két dolog mégis kozos benniik, a
hagyomanyérzés és a jétékony cél.
A jdszsdgi népdalkincs 6rzdi

A jdszsdgi népdalkincs gytjtdi és 8rzdi a pavakorik, illetve népdal-
korok. Miivészeti munkdjuknak koszonhetSen széles korben népszerd-
sitik népdal kultirink méltatlanul elfeledett kincseit. A Jészsdg gazdag
népdalanyagabdl a Jdsz Muzeumért Alapitviny 1998-ban megjelentette
az az6ta mar mdsodik kiaddst megért A jdszsdgi zolderdsbe. ..cimd nép-
zenei kazettdt és CD-t, a Jdrtaté Zenekar és jdszsdgi énekesek kozremi-
kodésével. A Budapesten mi(ikddd Jaszok Egyesiilete ugyancsak 1998-
ban adta ki a Jdszsdgi népdalcsokor cimi kazettdjit és CD-jét a jdszsdgi
pavakorok és népdalkorok kozremilikodésével, majd 1999-ben Jdszsdgi
sinnepnapok cimmel Gjabb kazettdt és CD-t adott ki a 20. szdzad eleji
jdszsdgi népdalgytijtések eredeti hangzéanyagdval.

Lovas hagyomdnyok a Jdszsdgban

Az 1990-es évek elején a jészsdg figyelme az elsék kozott fordult a
lovas hagyomdnyok telé. Bolla Jdnos 1990-ben megalakitotta a Jisz Ban-
dériumot, feltdimasztva ezzel a feledés homalydbdl a Jaszsdg régi huszar-
hagyomdnyait.

A Jész Bandérium ruhdzata az egykori, legendds Nddor-huszdrok
oltozetének, eredeti darabok utdn készitett hasonmdsa, zdszI6juk pedig a
Jédsz Mzeumban 8rzott Szabad jdszok 6si zészlajinak mintdjdra késziilt.

A jaszfényszarui Varoshdza disztermében 1996. mdrcius 17-én 13
f6 szabad elhatdrozisbdl kinyilvdnitotta, hogy a sziiléfold és Gseik sze-
retetébdl indittatva a FEBE (Fényaszaruiaik Bardti Egyesiilete) kereté-
ben 6nallé csoportként létrehozza a Sziics Mihdly Huszdrbandériumor.
Gyakran a csaldd minden tagja részt vesz a bandériumi munkdban. A
bandériumok szinte minden falusi, vdrosi és hagyomdnydrz6 rendezvé-
nyen részt vesznek: diszelegnek, lovas karuszelt, bajvivdst mutatnak be,
csatdt elevenitenek fel. A lovas bandériumok legnagyobb rendezvénye
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a Tavaszi hadjdrat, amely minden évben, dprilis 2-dn, a boldogi csatd-
val kezd8dik, majd Jdszjdkéhalmdn és Jészberényben folytatédik. Innen
tovabb indulnak a csapatok Tdpidbicskére, ahol eljdtsszdk a hidi csatit,
majd Isaszegen 4t egészen Vicig mennek. Az egy hétig tarté hadjdrat
komoly erépréba embernek és allatnak egyardnt. Délceg huszdrjaink
gyakran képviselik a Jdszsigot kiilfoldi orszagokban is.

Hagyomdnydrzd ijdsz egyesiiletek

A 2000-es évek elején a Jdszsdgdban is megjelentek az els ijdsz
csoportok, egyesiiletek, akik a kiilonb6z8 torténelmi korok ijdsz hagyo-
mdnyainak megismerését tlizték zdszlajukra. Az elmult években az fjszat
rendkiviil vonzévd véle vidékiinkon, jelenleg 6t nagy létszdmd egyesii-
let mikodik igen eredményesen (Jdszberény, Jészjadkéhalma, Jaszddzsa,
Jaszfényszaru, Jaszkisér). Ez a foglalatossdg igen hasznos id4tdleést nyujt
sok csaldd szdmdra. Az egyesiiletek rendszeresen szerveznek {jisz bemu-
tatékat és versenyeket, amelyek mindig nagy sikert aratnak a kdzonség
korében.

A jdszok vildgtaldlkozdja és a jdszkapitdny

A jasz 6ntudat Gjkori fejlédésében jelentds szerepet jatszott a jdsz-
kun redemptio 250 éves évforduldja, amelyet 1995-ben nagy pompdval,
s Osszefogdssal tinnepelt meg a Jiszkunsdg. Ebben az évben rendezték
meg Jészberényben a jdszok elsé vildgtaldlkozdjdt is, mely Gj hagyomdnyt
teremtett és inditott Gtjdra. 1995-t8] minden évben mds és mds telepii-
lésen rendezik meg a jisz hagyomdny6rzés legnagyobb seregszemléjét, a
jaszok vildgtalalkozéjdt. ¢

1998-ban, a Jaszfényszaruban megrendezett IV. Jdsz Vildgtalilko-
z6n vélasztotta meg a Jaszsdg az Gjkor els§ jdszkapitdnydt, s azéta min-
den évben a taldlkozé egyik legszebb pillanata a jaszkapitny beiktatdsi
cereménidja. Unnepélyes beiktatisakor megkapja a tisztséghez jaré mél-
t6sdg jelvényeket: a megbizatdsdt igazolé oklevelet, a kapitdnyi pecsétet,
a kapitdnyi meddlt, a kapitdnyi kardot, a prémes mentét, a nyakravalée,

4 Bathé E., 2001/a. 2-5.
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Felvonulds a XVI. Jdsz Vildgtaldlkozon, Jdszdgd, 2010. (fotd: Bugyi Gdbor)

a siiveget és a Jdszkiirt hiteles mésolatdt, amelynek 6blébe eziist poharat
szoritva, s abba bort toltve a jdszokra kell koszontenie. A kapitdny leg-
f6bb feladata a jasz hagyomdnydrzés segitése, timogatdsa, a jdsz identitds
erdsitése. A kapitdnyi tisztség ugyan egy évre sz6l, de minden kapitdny
jra vélaszthaté. Munkdjukat a Jdszkun Kapitdnyok Tandcsa irdnyitdsd-
val végzik, amelynek élére hdromévenként maguk koziil jaszkun féka-
pitdnyt vdlasztanak. A jdsz-, a nagykun- és kiskunkapitdny megnevezés
életiik végéig megilleti Sket.

A regndldsi id6 utdn, mint emeritus (tiszteletbeli) jdszkapitiny to-
vabbra is aktivan részt kell vennie a Jaszkun Kapitdnyok Tandcsa mun-
kdjéban, s dolgoznia kell a jisz hagyomdnyGrzésben.

A Jaszkun Kapitdnyok Tandcsa a Protokoll Szabdlyzat alapjin
miikodik, amelyet a torténelmi hagyomdnyok, a kapitdnyokat valaszté
hagyomanydrz8 kozosségek javaslatainak figyelembe vételével 2011-ben
Bénkiné dr. Molndr Erzsébet, a Kiskun Mazeum ny. igazgatdja, dr. Bart-
ha Julia, a Damjanich Jinos Mazeum osztdlyvezetdje, dr. Bathé Edit, a
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Jdsz- é kunkapitdnyok a Hadtorténeti Miizeum udvarin a jdszkun huszdrok
emlékmiivének avatdsdan, Budapest, 2009. (foté: Suba Bea)

Jdsz Mizeum igazgatdja és Mészdros Marta, a Kiskun Muizeum igazga-
toja dllitott dssze.’

A jészok példdjat kovetve 2000-t8] a nagykunok, 2005-t6] pedig a
kiskunok is valasztanak kapitdnyt, akik komoly szerepet véllalnak a kun
identitds erdsitésében és a kun hagyomanydrzésben.

A Jaszkun Kapitdnyi Tandcs 2014-ben megalapitotta A Jdszkunsdg
hagyomdnydrzéséért néven dijat, amelyet els6 alkalommal a Redemptio
tinnepén, Jdszberényben adtak 4t.

Az eltelt évek alatt fokozatosan meger8sodott a jasz-, nagykun- és
kiskunkapitdnyok szerepkdre, hagyomdnydrz8 tevékenysége, és kiala-
kult helyiik napjaink kozméltésdgainak sordban.

5 Bath¢ E., 2013. 22.
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Jdszkapitdnyok kertje

A jaszberényi Virosvédd és Szépité Egyesiilet 2001-ben, a millen-
nium évforduléja tiszteletére az 1745 és 1876 kozott mikods jészkapi-
tinyok emlékére in. Kapitdnykertet hozott létre a Szabadtéri Szinpad és
a Zagyva dltal korbezdrt térségen. A tizenhét jészkapitdnyt tizenhér féle
diszfa jelképezi, s minden fa el6tt egy szép formdji mészké 4ll, s azon
egy réztdbldn olvashaté az illet§ kapitdny neve, s az hogy meddig miiko-
dote a tiszeségben. A fdkat maginszemélyek és intézmények adomanyd-
bél vésiroltak meg, akik azéta is gondot viselnek r4.s

Jdszlkun Redemptio iinnepe

A jészok és a kunok legnagyobb tinnepe méjus 6-a, az 1745-6s
redemptios diploma aldirdsinak napja, amely lehet6vé tette jogtalanul
elvett szabadsdguk és kivéltsigaik visszavéltdsdt.

A jészok és a kunok a 20.
szazadban els¢ alkalommal 1995-

ben, egész éven dt tart6, nagyszabd-
si tUnnepség keretében emlékeztek
meg Oseik példanélkiili nagy tetté-
r6l, a Redemptio-rél. Ezt kovetden
minden évben tartottak kisebb-na-
gyobb megemlékezéseket, s ebben
Jészjdkohalma jért j6 példdval, majd
2001-t8l Jdszberényben a Virosvéds
Egyesiilet tagjai a Kapitdnykertben

emlékeztek meg a torténelmi ese-
ményrél. Jdsz-emlékemil, Jdszberény,

A Jiszkunsdg 2005-ben iin- (fotd: Bardth Karoly)
nepelte a Jdszkun Redemptio 260 éves évforduléjdt. E jeles jubileum

alkalmabdl Jdszberényben felavattdk a Jdsz-emlékmiiver. A természetes
sziklatalapzaton 4ll6, egész alakos bronz szobor a jdszkapitdnyt dbrazol-
ja, korabeli 6ltdzetben, s kezében a jdszok kiirtjével. A talapzaton a jdsz

6 Bath¢ E., 2001/b. 18-19.
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Jdszok és kunok delegdcidja a Parlamentben a Jdszkun Redemptio torténelmi
emléknappd nyilvinitdsinak alkalmdbil, Budapest, 2014. (foté: Haldsz Lajos)

telepiilések cimerei valamint a szabad jészok bronz cimere ldthaté. Az
emlékm{i Gydrfi Sdndor szobrdszmivész alkotdsa.

Ettd] kezdve az emlékm el&tt tartottdk a redemptios tinnepsége-
ket, amelyhez ekkor mér Jaszberény Viros Onkormdnyzata is csatlako-
zott.

Rendkiviil nagy jelentSséggel birt a 2014-es esztendd, amikor a
korabbi sikertelen prébdlkozdsok utdn februdr 4-én az Orszdggytilés a
redemptios diploma aldirdsinak napjit, mdjus 6-dt torténelmi emlék-
nappd nyilvdnitotta. Az errdl kiadott hatdrozat , tisztelettel addézik azon
Jdszkun polgdrok elétt, akik — a magyar torténelemben példdtian mddon
— szabadsdgukat 580.000 ezer rhenes aranyforintért vdsdroltik vissza.”A
Parlament azt is kinyilvdnitotta, hogy tdimogatja olyan megemlékezések
szervezését, amelyek a jédszok és kunok 6si sziil8foldszeretetével, szabad-
sdgszeretetével és ontudatdval kapcsolatosak. 7

7 Kérei Nagy K. 2014. 7.
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Jdsz Himnusz

2000 kardcsonyan Gadl Aron kltd tolldbdl sziiletett meg a jd-
szok himnusza. A tizenkét versszakos koltemény a jdsz torténelmet ének-
li meg, végigkisérve kiizdelmes sorsuk f6bb eseményeit. Borsodi Lészl6
zeneszerz$ a himnusz utolsé hdrom versszakdt meg is zenésitette, ame-
lyet egyre gyakrabban énekelnek kiilonb6z6 tinnepségeken. A himnusz
&sbemutatdjira 2001. jalius 7-én, Jiszddézsin, a jdszok vildgtaldlkozo-
jan keriilt sor.® Azéta mdar két telepiilés is rendelkezik sajit telepiilési
himnusszal. 2005 4prilisiban els6ként Jdszalsszentgyorgy alkotta meg
himnuszit, Gail Aron sz6vegével és Téth Janos zenéjével, majd ugyanez
év jaliusdban Janoshiddn, a vildgtaldlkozén hangzott fel a telepiilés him-
nusza, amelyet Koltay Gergely és a Kormordn Egyiittes szerzett.’

A Jdsz viselet reneszdnsza

A jdsz viselet feltdmasztdsnak igényét kezdettdl fogva az egyre erd-
s6dé jdsz ontudat motivalta. Elsé megvaldsitéi a néptdnccsoportok vol-
tak, majd a lovas bandériumok, népdalkérok és diszitémiivészeti korok
is kovették a példdt. 1989-ben a Jdsz Mzeum szorgalmazdsdra a Jaszsdg
rég elfeledett, szinpompds viselete a figyelem kozéppontjaba keriilt.

Az 1995-6s esztendd pedig rendkiviil nagy jelentdségli volt a jasz
viselet széles korben valé terjedését illetéen. Ugyanis ebben az évben
tinnepelte a Jdszkunsdg a Redemptio 250 éves évforduléjit, és ekkor
rendezték meg els6 alkalommal a jdszok vildgtaldlkozéjét. Erre a nagy
tinnepre mar nemcsak a hagyomdny6rzé kozosségek, hanem magdnsze-
mélyek részére is késziiltek ruhdk. A rekonstrukciékhoz a Jdsz Mtzeum-
ban és a helytorténeti gytijteményekben fellelhetd eredeti ruhadarabok
adtdk a mintdt. S azéta korosztdlyra valé tekintet nélkiil egyre tobben
varratjdk meg a régi parasztpolgdri viseletet és kiillonb6z6 tinnepeken
magukra 6ltve, biiszkén viselik azt.

Elmondhatjuk, hogy a 21. szdzad elején a jdsz viselet Gjjdsziile-
tésének lehetiink tanui, amely szinte egyediildllé torekvésnek tekinthe-

8 Bathé E. 2001/c.:12-13.
9 Voller A., 2005.
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Jdsz viseletbe oltozott asszonyok és férfiak a Kiskun Mizeum udvardn,
Kiskunfélegyhdza, 2009. (fotd: Suba Bea)

t6 nemcsak Magyarorszégon, de Eurdpdban is. Ahhoz azonban, hogy
a jész viselet tovdbb éljen, nagyon fontos volt, hogy az elmult években
létrejoteek a rubikar készitd népi varrémiihelyek és megteremtédtek viselé-
sének alkalmai. llyenek a torténelmi évfordulék, a vdros és falu napok, a
jasz bélok, a jdsz vildgtaldlkozdk, a kiilonbozé hagyomdnydrzd rendez-
vények, de az is gyakorlattd kezd valni, hogy a lakodalmakban éjfélkor
jasz viseletbe 6ltozik 4t az ifji pdr, és abban mulatnak reggelig. De sokan
készittetnek és adnak ajdndékba (példdul sziilék, nagysziildk a tdvol €16
gyermekeiknek, unokdiknak) f8kotdt vagy teljes jdsz viseletet is.

A jasz 6ltozet viselésének ma is legiinnepélyesebb alkalma a mi-
den évben mds és mds jdsz telepiilésen megrendezésre keriil$ Jasz Vildg-
taldlkozd, ahol évrél-évre egyre tobben jelennek meg jdsz viseletben, s
igazdn pompds élményt nyujt az tinnepi szentmisén és a felvonuldson a
szebbnél-szebb selyem, taft, brokdt vigandk, habos ingvillal, pruszlikok,
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nyérikdk, zsindros, ujjas lajbik, menték, valamint kék és bordé bérsony,
kerepélyes ,féket6k” latvanya. © Ugy gondoljuk, ma is érvényes lehetne
Rodiczky Jend 1865-ben a jdsz viseletre tett megjegyzése, miszerint
Jjdsz ndk csak gy tisznak a selyemben.” "

A jészok gazdag viselet-tdrhdzabdl taldn a legszebb, a 19. szdzadi
parasztpolgdri viselet keriilt felelevenitésre, amely a kivetk8zéskor ugy
maradt el, hogy nem volt médjiban megvaltozni. Ennek kovetkeztében
a régi szépségében pompdzé viselet keriilhetett feldjitdsra. Jéllehet az 6l-
tozethez szitkséges finom kelmék ma is igen drédgdk, és egy rend 6ltdzet
elkészitése komoly Gsszegbe keriil, ennek ellenére az asszonyok kéziil so-
kan mér nem is egy, hanem kett6-hdrom, vagy ennél t6bb rend viselettel
is rendelkeznek. Kezdetben természetesen mindenki az tinnepi viseletet
varratta meg, s azt haszndltdk mindenhovd. Késébb azonban egyre vi-
lagosabbd vilt, hogy sziikség van gyivé-mend rubdra, sét az tinnepl6k
kozil kis- és nagyiinneplore is.

A feltjitott jasz oltozet viselése egyértelmiien bizonyos alkalmak-
hoz, a legtobbszor valamilyen tinnepi alkalomhoz kothetd, ugyantgy,
mint ahogyan Ausztridban, Norvégidban, Finnorszdgban, Svédorszdg-
ban és Bretagne-ban. A feldjitott jsz viselet, — amelynek napjainkban
sajdtos érzelmi hdttere van — az elszdrmazott jdszok révén eljutott mér a
vildg szdmos orszdgiba (Franciaorszdg, Svdjc, Japdn, USA, Aland—szige—
tek stb.) szép példdja egy nép identitds tudatdnak és hagyomanydrzésé-
nek.

Jdszsdgi sziicshimzés mai textilidkon

A viselethez hasonlé médon vilt ismertté az orszdgban az egykori
Jdszsdgi sziicshimzés is. A jaszsigi szlicsok egykori gazdag mintakészlete
az id6k folyamdn teljesen feledésbe meriilt. Az 1970-es évek mdsodik
felében a diszitémiivészeti szakkordk tagjai — élitkon az orszdgosan is-
mert Fejér Mdria tandrnd vezetésével — tettek prébdlkozdst a mintakincs
felkutatdsdra és felelevenitésére. Az volt a céljuk, hogy megtalaljék azt a

10 Bath6 E., 2013. 153. Bathé E., 2006.111-117.
11 Herbert]., é. n. 96.
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Jdsz mintdval himzett oltdrteritd, Jdszberény, (fotd: Biré Janos)

megolddst, amellyel a régi mintdkat napjaink textilidin is alkalmazhat-
jak. Mdr a munka elején egyértelmiivé vilt, hogy himzett subdk zdrt
mintaegységei, a vdlltanyérok és a sormintdk nem haszndlhatdk fel az 4j
alkalmazdsban, ezért meg kell bontani 8ket, a motivumokkal (saskorom,
kutyatok, bodosbogaras, galambkosdr, csdszdrszakill, vesevirdg, gyorgy-
ina, rozmaringdg, nyitott-csukott tulipdnok stb.) 4j mintdkat kell ter-
vezni.”? [gy alakitottdk ki a himz§ asszonyok a régi szlicshimzésbél azt a
sajdtos jdsz himzést, amely mdr szervesen illeszkedik napjaink textilidinak
szerkezeti kovetelményeihez.

A jdszsigi subdk és kodmonok himzése a 19. szdzad végéig szines
volt, s csak a polgdri izlés hatdsira véltozott egyszini zoldre. A himz6
asszonyok szerették volna a szines himzést feleleveniteni, de a mai bolti
fonalakkal nem lehetett elérni az eredeti szinvildgot, ezért az egyszin(i
z0ld himzés mellett dontdttek, amelyet nyers szinli vdszonra vagy pup-
linra vildgosabb vagy sotétebb kétszilas osztott zold fonallal himeznek.

A jészsdgi himzd asszonyok tobb mint harminc éves kitarté mun-
kdjdnak koszonhetSen a felelevenitett, rendkiviil gazdag jédsz mintakin-
cset az egész orszdg megismerhette.

12 Misi E. — Szabé P4l A., 2009. 14-16.
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Az asszonyok ma is nagy lelkesedéssel tervezik és himezik a gyo-
nyori motivumokat a teritkre, futdkra, parnakra, fiiggonyokre, zseb-
kendékre, blizokra, ingekre, s ma mdr nagyon sok jdszsdgi lakdsban ta-
lalkozunk jdsz himzéssel diszitett textilidkkal, de a jdszsdgi templomok
oltdrait is jdsz mintds teritd disziti.

Az egykori jdszsdgi szlicsok gazdag és véltozatos mintagy(ijtemé-
nye népmivészetiink értékes része, amelyet, ha némiképp dtértelmezett
moédon is, de sikeriilt megmenteni az utékor szdmdra.

Népi ételek napjaink asztaldn

A hagyomdnyérzésben hangsulyos szerepet kap az egykori népi
ételek megismerése és beillesztése napjaink tdpldlkozdsdba. E téren igen
eredményesen munkalkodik a Jdszsdgi Vendégliték Egyesiilete, akik tiz
éven 4t minden nydron megrendezték a Jdszsdgi népi ételek fézdversenyét a
jaszberényi Margit-szigeten, amelyen nemcsak az idésebb korosztily, de
a flatalok is szivesen részt vettek. Hasonlé médon kozkedvelt a jdszapdti
kakasporkolt és a jaszdrokszalldsi birkaporkolt £6z6 verseny, valamint a

kiilonbozd szokdsokhoz (pl. ara-
tds, sziiret), vagy programokhoz
(falunap, lovasverseny) kapcsold-
dé féz6verseny is.

A népi ételek sszegylijiésé-
ben és népszerisitésében igen ko-
moly feladatot végez a Jdsz Miize-
um és a Jdsz Miizeumért Alapitviny.
Régi ételeket és recepteket bemu-
taté  szakdcskonyveket, képesla-
pokat jelentetnek meg magyar és
német nyelven, gasztronémiai ki-
allitdst rendeznek, és mizeumkerti
vacsoraesteket szerveznek.

Nagy sikere van a minden év p - -
gy Hiisos kdposzta bogrdcsban,

november 11-én, Mdrton napjdn, (foté: Bathé Edit)
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a Jasztelken megrendezett porkolttorta készitd versenynek. A jiszsigi ven-
déglSk és étterek étlapjardl sem hidnyoznak a jellegzetes jészsdgi ételek
(golédin leves, drpakdsa leves, birkaporkolt, pandirgulyds és még sok
més finomsdg.). A Jdszsigban napjainkban is sok helyen készitik, és fo-
gyasztjdk a régi ételeket (macok, keletlen pite, vajalja, vizen kullogé, ha-
sos kdposzta stb.), és ma sem mulik el lakodalom, vagy mds jeles csalddi
tinnep birkaporkolt és hazi rétes nélkiil.
A jdszsdgi hagyomdnydrzés egyik kozpontja, a Jdsz Miizeum

A jaszsigi hagyomdnydrzés egy f6 irdnyitdja, mddszertani koz-
pontja a 140 éve mkodd Jdsz Miizeum, amely tudomdnyos és kozmi-
velédési munkdja mellett fontos feladatdnak tekinti a hagyomdnydrzés
segitését, tamogatdsat. Evtizedek 6ta szakmai segitséget nydjt a honis-
mereti szakkoroknek, tdjhdzaknak, helytoreéneti gytjteményeknek.
Kezdeményezje volt a jdsz viselet feldjitdsinak, tdmogatéja a lovas
hagyomdnyoknak, szorgalmazéja a néptinc-, a népdalkincs, és a népi
ételek Osszegylijtésének, valamint a himzés mintakincs megmentésének.
(30. sz. fotd)

1994-t8l a Jasz Mtzeumban mukédik a Jdsz Miizeumért Alapit-
vdny, 2008-t8l pedig a Jdszsdgi Hagyomdnydrzd Egylet, amelynek tagjai
rendkiviil sokat tesznek a Jdszsdg szokdsainak, hagyomdnyainak megis-
merése, felelevenitése és megbrzése érdekében.

*

Ugy véljiik, az emlitett példdk jél mutatjik a hagyomdanytiszte-
letbdl gyokerezd jdsz 6ntudat egyre szélesebb korben valé 21. szdzadi
terjedését, és megnyilvanuldsainak sokszin(iségét. Napjainkban jdsz az,
aki magdt annak tartja, illetve mondja. A jészok rendkiviil buszkék gyo-
kereikre, s éljenek az orszdg vagy a vildg barmelyik részén, megtaldljik
azt a szdlat, amely 6sszekoti ket egykori sziil6foldjiikkel.
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Bankiné Molnar Erzsébet

A KUN ES A JASZKUN IDENTITAS
A KISKUNSAGBAN

A magyar néprajztudomdnyban az id6k sordn szdmos kutaté fog-
lalkozott az etnikai népcsoportok, néprajzi csoportok értelmezésével. A
téma tudomdnytdrténeti dttekintése a kozelmultban megjelent néprajzi
kézikonyvben olvashaté.! A bemutatott értelmezések koziil Palddi-Ko-
vécs Attila dlldspontjdt tekintem Gtmutatdsnak, mely szerint egy nép-
csoport értelmezésekor tekintettel kell lenni annak etnogenezisére, az
Sket ért asszimildciés és migraciés folyamatokra, a nyelvtorténetre, a
telepiiléstorténetre, a torténeti demogréfia és torténeti foldrajz tényeire,
a csoport igazgatdstorténetére és valldsdra.”> Amikor a kunok, a Kiskun-
sdg népességét mint jol koriilhatdrolhaté népcsoportot vizsgdljuk, nem
hagyhatjuk figyelmen kiviil a felvdzolt ismérveket, hiszen segitségiikkel
kovetkeztethetiink a népcsoport identitdsira, annak térbeli és idébeli
véltozdsaira.

A 13. szézad els§ felében két 4j etnikum jelent meg a magyar
kirdlysig teriiletén: a kunok és a jdszok. Befogaddsuk és letelepedésiik
foldrajzi helyének kijelslése nem volt zokkendmentes. Szdmos strlédds
és hatalmi konfliktus utdn végre 1279-ben megsziiletett az Gigynevezett
kun tdrvény, amely a bekoltozote kunok kozjogi és kozigazgatdsi auto-
némidjdhoz térvényi alapot teremtett. Mivel a kunok és a veliik egytitt
érkezett jaszok kozott a kunok dominancidja érvényesiilt, ezérta 15. szd-
zadig a kunokra vonatkozé rendelkezések a jaszokra is vonatkoztak, bar
kultardjuk, életviteliik jelentds kiilonbségeket mutatott. A kun térvény
legalizélta etnikai kiilonalldsukat, kijelolte a szimukra dtengedett teriile-
teket, ahol igazgatdsi és jogszolgdltatdsi autonémidt biztositott és eldse-
gitette beilleszkedésiiket a magyar kirdlysig népei kozé. A kun t6rvény
dltal megteremtett szildrd alap tdmaszt jelentett, ha az autonémidjukat
kiils6 veszély fenyegette, és biztos alapnak bizonyult akkor is, amikor sa-

1 Palddi-Kovics 2011: 427442,
2 Palddi-Kovécs 2011: 440.
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jat tirsadalmi szerkezetiikben torténtek jelentés valtozdsok. Ilyen valto-
zésnak tekinthetjiik azt, amikor a nemzetségi tdrsadalomban megjelent
a teriileti elven szervezddott szék-szervezet és abban a kiilon nevesitett
jasz székek. Késébb a kornyezettdl vald elkiiloniilés nemzetségi kereteit,
illetve a székeket hdrom particularis keriiletb8l — jdsz-kiskun-nagykun
— 4llé jogszolgaltatdsi és kozigazgatdsi egység, a Jaszkun keriilet véltotta
fel.’ A Jaszkun kertilet a hajdani etnikai autonémia gy6kerébél a 17. szd-
zad végén fejlédort ki, és 1876-ig fennallt. A két népcesoport szervezeti
kereteinek kialakuldsban a hatalmi viszonyok valtozdsai mellett minden-
kor nagy szerepe volt a kiilonb6z8 formdkban — kun tudat, jisz tudat,
kivaltsdgoltsdg tudata — megjelend Gsszetartozdsuk hangoztatdsinak. A
tovabbiakban a Duna-Tisza kozén megtelepedett etnikai népcsoport, a
kunok identitdsdnak véltozatait, a kiskunsdgi kun ontudat szellemi és
tdrgyiasult megjelenését mutatom be.*

Az azonos etnikumhoz — kunokhoz, jdszokhoz — tartozékat 6sz-
szekototte az azonos eredettudat, az azonos torténelmi és életvezetési
tapasztalat, a kozos vagy hasonld kulturdlis kornyezet. Ezért a népcso-
port azonossdgtudatdnak ereddit és megnyilvadnuldsait hagyomdnyaik,
a kozos kultardjuk etnikus jegyeinek feltirdsin keresztiil ismerhetjitk
meg. Nem hagyhat6 figyelmen kiviil, hogy a tdgabb értelemben kiskun-
sdgi embereknek, kiskunoknak nevezettek identitdsit er8sen motivilta
a kiilsé kornyezettdl valé elkiiloniilés és a mdssdg megdrzése. A kutatds
igazolta, hogy a kun kertiletekben él8k mi tudatit kifejezé kun 6ntudat
mindenkor feler8s6détt, ha autonémidjukat timadds érte a helyi tdrsa-
dalmon feliil- vagy kiviildllé hatalom részérdl. Mindezeket figyelembe
véve a kun identitds térben és id6ben is jelentds vdltozdsokon ment ke-
resztiil. A tudati médosuldsok legfébb general6i azok a korszakvaltdsok
lettek, amelyek torténelmiiket tagoltdk, s életiiket Gjabb és Gjabb me-
derbe terelték.

3 Tijékozéddsul néhdny alapmi a rendkiviil gazdag szakirodalombdl:Bagi 1995. ;
Bdnkiné 1996., 2005. ; Bellon 1979., 1996. ; Selmeczi 2011. ; Szabé Ldszlé 1979.,
1982. ; Szilagyi 2012. Tilasi 1977.

4 A jész és kun identitas kérdésével tobb tanulmdny is foglalkozott, kéziilitk 14sd:
Bénkiné 1997:13-28.; Szabd 198:129-145. ; Szildgyi 1996:171-196.
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Részlet a szolnoki Damjanich Janos Miizeum
Jdszkunkapitinyok nyomdban cimii kidllitdsibol

Identitds a redempcio eldtt

A magyarorszdgi kunok etnikus jegyeir8l a 15-16. szdzadig a ré-
gészeti leletek mellett a krénikdk, kiilondsen azok festett inicidléi, a ko-
zépkori templomi freskdk és a nyelvemlékek tantskodhatnak. A kun
viselet IV. Laszl6 idejében val6sdgos divattd valt, s még a 14. szdzadban is
a kunok mindennapjaihoz tartozott. A leggazdagabb viselettorténeti for-
rasunk, a Képes Krénika titkrozi, hogy a 14. szdzad utolsé harmadéban
a kunok (katondskodé vezetSik biztosan) eredeti sztyeppei viseletiikben
jartak.>

A kun nyelv emléke a Codex Cumanicus®, a kun—perzsa—latin sz6-
tr, amely a 13. szdzad székincsét 6rzi, és tandsitja, hogy a kunok 6ndllé
nyelvet beszéltek. Nyelvi kiilonéllasuk azonban mdr a 14—15. szdzadban
megszint. A 150 éves torok uralmat csupdn néhdny nyelvemlék élte
tal, melyek a helynevekben és személynevekben megmaradt kun nyelvi

5 Bankiné 2008.; Paléczi-Horvath 1993.; Selmeczi 2011.
6 A Kuun Géza dltal felfedezett szétdr az 1330-as években keletkezett mdsolat.
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sajatossagokkal egyiitt megériziék a
hajdan volt kun nyelv emlékét.
Minthogy a kunok befogadd-
siban jelentds szerepet jdtszott an-
nak reménye, hogy katonai erejiik az
orszdg haszndra vélhat, a kunok és a
katondskodds fogalma szinte etnikus
jegyként kapcsolédik 6ssze a réluk
alkotott képben. A csak a magyar
korondtdl és sajét nemzetségfdikedl
fuggd kunok a 15. szdzadig tekinté-
lyes fegyveres erét képeztek. Katonai
szolgdlataikat a korona kiilonféle el§-
jogokkal honoralta, ami elésegitette
a kun harcosok onbecsiilését s a kun
katonai tudat elmélyiilését. Az orszdg
védelmében jdtszott katonai szerepiik
a 15. szdzadban csokkent, de a kato-
naskoddshoz valé vonzédasuk, a ka-

Kun harcos készenléti fjtartéval a  tonai erények, a hésiesség, a harcias
székelyderzsi falfestményrél (Pdldczi
Horvdth Andrds 1989 nyomdn)

kiallds, a diszes katonai ruhdzat és
a fegyverek kiemelt vonzerét jelen-
tettek szdmukra akkor is, amikor kivaltsigaikért mdr nem fegyvereik
erejével, hanem adézdssal fizettek.” A katondskodé kunoknak fegyveres
szolgdlataik hdttérbe szoruldsival megélhetésiikhoz 4j forrdsokat kellett
teremteniiik, s ez jelentds valtozdsokat okozott az életmédjukban. A le-
geltetésen alapulé nagydllattart6 gazddlkoddsuk egyre szlikebb tertiletek-
re korldtozddott. A kun szalldsoknak a Duna—Tisza kozén is igazodniuk
kellett a szomszédos magyar falvakhoz. 1526-ban a Magyarorszdgra be-
vonult, Buddra tarté t6r6k hadak szinte elséként a kun szalldsokat dal-
tik fel. A megkezd6dott 150 éves t6rok uralom jelentésen hozzdjarult a
kun etnikum megfogyatkozisihoz és szétsz6rédésahoz.

7  Botka 2000: 50-54.
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1541-1696 kozott a Duna-Tisza kozi és a tiszdntdli kunok lak-
ta teriileteken, sét a jdszok foldjén is nagy méreékli migricié zajlott, s
ezalatt szalldsaik és a magyar falvak népessége keveredett, sorsuk a me-
nekiilések sordn 6sszefonddott, életmddjuk hasonult. A hajdani kozép-
kori szdlldsrendszer éppigy, mint a magyar faluhdlézat, szinte teljesen
elpusztult.® Az 1500-as évek kozepétdl a pusztulds mértékée jelezve az
osszeirdsokban a Duna-Tisza kozén él6 kunokat kiskunoknak — értve
ezen a kisebb, kevesebb népességiiket — a Tiszdntdlon éléket nagyku-
noknak nevezték.” Teriileteik pedig a Kiskunsdg, illetve a Nagykunsig
elnevezést nyerték el. A migriciés hullimok egymdsutdnisiga a 17. szd-
zad végére a Duna—Tisza kozi kunok csaknem teljes etnikai beolvadasit
eredményezte.

Az egri virhoz adézék Osszeirdsa szerint 1570-ben hét kiskun
pusztt récok szdlltak meg és miveltek. (Asszonyszéllis, Atokhaza, Bor-
sod, Kelebia, Kozukhdza, Mdtyushdza, Thoshdza) Tovdbbi 6t pusztira
(Cs6szapa, Kunbaja, Ludas, Mélykat, Tompa) a torokok telepitettek
délszldvokat. Tehdt a legdélebbi kiskun pusztdk mar 1570-re leszakad-
tak, és rdcok, délszlavok dltal miivelt teriiletekké viltak. Valdszintileg
délszldv katonaparasztokkal telepiiltek be.

A dél feldl bekoltozskbél sokan felhtzddtak a homokhdtsdgi tele-
piilésekbe. A Duna—Tisza koze egyik legnépesebb kun szalldsin, Ferenc-
szdlldson a falu 1559-es t6rok ad6osszeirdsdban a 22 vezetéknév koziil
mar csak kettd: a Kara és a Baksa bizonyosan kun eredet(i. Val6szinisit-
hetden kun eredet(i a Tatdr, a Csokmdr, taldn a Toka is, de a tobbi név
magyar, viszont felbukkan egy délszldv név, Mdrton Dimitri. Nagyszd-
mu népesség dramlik a Duna—Tisza kdzére Baranydbdl is, f6leg 1597-
ben amikor Szindn pasa hadjdratai el8] menekiilnek."

Halason (Kiskunhalason) a 17. szézad mdsodik felébdl megma-
radtak olyan hatdrperek,' amelyekben kordbbi idészakra visszautal6

8 A Duna-Tisza kozén lezajlott migrécids folyamatokra és azok okaira l4sd: Fenyvesi
1987. Télasi 1977: 21-24.

9  Fenyvesi 1987: 229.

10  Bdnkiné [2001]: 28—37. Ferencszillds mai neve Petéfiszallds

11 Bércth 2001: 389-394.
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migriciés adatok taldlhaték. A kihallgatott tandk egykori vandorldsuk-
16, esetenkénti lakShelyiikrdl tesznek emlitést. A vallomdsok szerint
legtobben a Dundntdl baranyai részébél érkeztek, ami valéjiban dél-du-
ndnedli, szlavéniai feliilrétegzédést jelent. A lakossdg mdsik csoport-
ja hédmez6vésarhelyi volt. Visdrhely népe 1693-ban a tiszdntdli tatdr
pusztitds el6] menekiilt Halasra, Soltra, Szabadszélldsra. Sokan a kuruc
hdborik idején még Halason laktak. Akadtak, akik soha nem koltoztek
vissza Hodmez6vésarhelyre.

Atfogé ismereteket ad a népességrél a Pentz Krist6f dleal irdnyitott
1699. évi kamrai osszeirds. Ekkor a Kiskun keriiletben mindéssze 279
ad6z6 héztartds volt, melyben etnikai szempontbdl igen vegyes népesség
élt. Az Ssszeirdsok szerint az itt él6k mintegy 48,57%-a Baranydbdl szar-
mazott. A helyiek és bekoltozettek ardnya teleptilésenként véltozott.'?

A népesség megoszldsa 1699-ben a folyamatosan létezd kiskun telepiiléseken

Helybeli = Baranyai
csalad csalad
Halason 30 71
Lachazan 3 15
Fiilopszallason 20 25
Kunszentmikloson 25 16
Szabadszallason 25 8

A részletes vizsgdlatbol Talasi Istvdn' megdllapitotta, hogy a bara-
nyainak jelzett csalddok Somogybél szdrmaztak, de mivel mindannyian
a baranyai reformdtus piispokséghez tartoztak, egységesen baranyainak
vallottdk magukat. A Pentz-féle 1699-es dsszeirdsban szerepel egy Sz6ke
nevii ,,Georgius Sz8ke, Sirmiensis”, azaz a Szerém megyei Sz8ke Gyorgy.
Kunszentmiléson a Széke csaldd még az 1930-as években is ,rdc”
szdrmazdsinak tartotta magdt. A kalocsai és a tolnai Sdrkoz reformdtus

lakossdgdval szintén kimutathaté keveredés, hdzassigi kapcsolatok is

12 Talasi 1977: 40.
13 Talasi 1977: 40—41.
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létrejottek a 17. szdzad utolsé évtizedeiben. Télasi Istvan tipikus sdrkozi
csalddnévnek tartja a Halason ismert Paprika nevet.

A redempcidig a lakossdg dsszetételének utolsé nagy valtozdsit a 18.
szdzad els6 felében tortént telepitési hullimok okoztik. Dorozsma (Kis-
kundorozsma), amely a t6r6k uralom idején elnéptelenedett, 1719-ben
ismét Gjra népesiilt. Az Gj lakosok a torok idéket a legkisebb népesség-
fogyassal dtvészelt Jaszsdgbdl érkeztek: Jészfényszaru és Jaszapdti helysé-
gekbdl, tovdbbad néhdny Mdtra és Biikk kornyéki ,,paléc” csaldd Nograd
és Heves varmegyébél, Gyorgyospata, ErdStarcsa kozségekbdl. A torok
megszallds alate elpusztult Félegyhdza (Kiskunfélegyhiza) és Majsa (Kis-
kunmajsa) 1743-ban telepiilt Gjra. A Félegyhdzdra bekolt6z6k 12 megye
58 helységébdl érkeztek. 51,21%-uk szdrmazott a Jészsdgbdl, legtobben
(25,25%) Jészfényszarubol koltdztek dt.'* Majsa 4j lakosai Tdszegrél
majd a kordbban J4szsigbél benépesiilt Ullésrél szarmaztak. A legtobb
dtteleptilét kibocsdtd Jaszsigban a 18. szézadban mdr szintén vegyes né-
pességet taldlunk, koziiliik sokan magyar, szlovdk, ,paléc” vidékrél szar-
maztak.

Az etnikai 6nazonossdg, ami a 13. szdzadban hazdnkba koltozote
kunoknak még sajtjuk volt, a 18. szdzad elejére elhalvanyult. Formalisan
is létrejote a Jdszkun keriilet,” és elfoglalta helyét a rendi Magyarorszdg
igazgatdsi rendszerében. A keriiletek lakéinak tobbsége ekkor mér nem a
kozépkorban kiilon nyelvet beszéld, kiilon népként befogadott kunok és
jaszok vérszerinti utéda, hanem a migrdci6 sordn kialakult kevert népes-
ség. A torok kilizése utdn az iires kincstdr megtoltésére torekvd hatalom
képvisel6i minden lehetséges pénzforrist igyekeztek felderiteni. Igy ke-
riilt sor az orszdg legnagyobb koronabirtokdnak értékesitésére, melyet a
Pentz Kristéf irdnyitisdval 1699-ben lefolytatott Gsszeirds készitett eld.
A tényleges eladatds 1702-ben tortént. Az akkor néhdny éve mdr Jész-
kun keriiletnek nevezett koronabirtok a Német Lovagrend tulajdondba,
majd zdlogbirtokdba keriilt, az ott €16 kunok és jiszok pedig jobbdgy-
sorba siillyedtek.'® Az eladatds miatt elszenvedett kozos sérelmek szinte

14 Bénkiné 1981 123-128.
15 A Jaszkun keriilet kialakuldsdra ldsd: Bdnkiné 1996: 14-15.
16 Kiss 1979: 39-52.
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azonnal generdltdk a szabadsdg visszanyeréséért folytatott torekvéseket.
A Lovagrenddel szembeni nyilt vagy lappangé ellendllds a népesség egy-
ségének legfébb erdsitdje lett, bar a foldestri hatalom ald adott Kiskun
keriiletben a mi tudat megmaraddsdt a teriileti széttagoltsig nehezitet-
te. Kohézids erejlinek bizonyult az, hogy eloljaréik minden lehetséges
alkalommal hivatkoztak a feledésre itélt etnikus gydker(i autonémid-
jukra. Azdltal, hogy sikeriilt megérizniiik helyhat6sdgi tisztségvisel6ik
szabad vélasztdsdt, lehetdségiik nyilt arra, hogy bar formadlisan és jogilag
az onrendelkezés kordntsem volt teljes, mégis megdrizzék identitdsuk
hagyomdnyos kun gyokereit. A jobbdgysorba taszitott Jaszkun keriilet
népének éppen az 6nkormdnyzat maradvinyainak megérzése adta azt
az illaziét, hogy szabadabb, mint a keriileteken kiviil él6 jobbagynép,
hiszen 6k a szabad kunok jog szerinti utédai. A kun gyokerekbe ka-
paszkodd szabadsdgtudat tartdst adott a jobbdgysors tagaddsdhoz. A
vélasztott tisztségvisel6k és igazgatdsi intézményeik pedig minden al-
kalmat megragadtak a kdrnyezettdl valé elkiiloniilés hangoztatatdsira.
Ilyen alkalomnak tekinthetd a kun és jész kertiletek kozos kozigazgatdsi
kézpontjdnak méltd helyet ad6 jaszberényi székhdz megépitése 1734-
ben."” Szdmukra nem lehetett a foldesuri rezidencia kozigazgatdsi koz-
pont, az igazgatdsi egységet és fluggetlenséget — ha csak korldtozottan
létezhetett is — a maguk koleségén felépitett székhdz demonstrélta. A helyi
eloljarosigok statdtumokat alkottak, amelyek a kozigazgatdsi egységen
belil érvényesiilhettek, tehdt a Jdszkun keriileten kiviilre koltozott
Jaszsdgbdl, Kunsdgbdl szdrmazdkra mdr nem. A helyi érvényi statitumok
koordindltdk a kozosségek egytittélésée, viselkedésiiket, gazddlkoddsukat.
Mivel életiik szinterét, mindennapjaikat a sajdt kiilon kozigazgatds minden
vonatkozdsban befolydsolta, kozigazgatdsi Osszetartozdsuk — melynek
gyokerei a kozépkorban elnyert kozjogi kiilonélldsukig, etnikai autond-
midjukig nytltak — életiik természetes része lett. A helyi 6nkormdanyza-
tok érdeme, hogy nem hagyték feledésbe meriilni a kun f6ldhéz fiz6d6
jogokat, igy a kun etnikai identitds t6rténelmi tdvlatot nyert és sajatjuk
maradt. Mindez a Felsé-Kiskunsdgban erésebb etnikai gyokerekbe ka-

17 Kiss 1992. 1731-t8l a Jdszkun keriilet 4j foldesura a Pesti Invalidus Haz lett.
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paszkodhatott, hiszen ott csekély
szdmban ugyan, de élt vér szerint
kun eredetd lakossdg, az Als6-Kis-
kunsigban ez csupdn Halasrél
mondhat el.

Az Osszefogds eredménye-
ként, a politikai kornyezet ked-
vezdbbre forduldsit kihasznalva,
1745-ben — t6bb mint négy évti-
zedes jobbdgysors utdn — a Jaszkun
keriiletben él6k visszavélthattdk a
keriilet foldjét és szabadsdgit, is-
mét autonémidt kaptak. E toreé-

nelmi eseményt nevezziik jaszkun
redempciénak.’® A redempcié A Szabad Kiskunok Keriiletének cimere
utdn a lakossdg identitdsdban Gj vo-
ndsok jelentek meg. A tdrsadalmi dtrétegez6dés tudati titkroz8déseként
mindhdrom particularis keriiletben — Jasz- Kiskun- Nagykun keriiletben
— megjelent a redemptus és az irredemptus 6ntudat, ugyanekkor felers-
s6dott a torténelmi és a kozigazgatdsi dsszetartozds tudata. A felsorolt
jelenségek azonban nem véltak el mereven, térben és id6ben dtfedeék
egymdst.”” Az identitdst meghatdrozé kulturdlis elemek kozott jelentd-
séggel birt a vallds. Kimutathaté, hogy erésebb kun identitdsa volt a re-
formdtus Felsé-Kiskunsdg és Halas lakossdgdnak, mig az Als6-Kiskunsdg
rémai katolikus, tobbségében jdszsdgi, illetve vegyes eredet(i népének a
szdrmazdsindl hangstlyosabb a kézigazgatdsi Osszetartozdsa. A redemp-
cié érdekében létrejott Gsszefogds azonban némileg héttérbe szoritotta,
elhalvdnyitotta a kiilonbségeket.

A népesség etnikai keveredése nem szlint meg 1745 utdn sem. A
kivaltsdgolt keriilet életlehetdségei hatalmas vonzerdt gyakoroltak a be-

18 A redempciérdl és a bekdvetkezett tdrsadalmi véltozdsokrdl bévebben: Bagi 1995:
22-48.; Binkiné 2000: 17-25.

19 A Jaszsdg vonatkozdsiban ldsd: Szab6 1981: 137-139. A Nagykunsig vonatkozdsdban
a redemptus, irredemptus 6ntudatrél: Szildgyi 1996: 185-187.
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telepiilni szdindékozdkra, s az 1760-as évekig a helyi tandcsok csak rész-
ben korldtoztdk a keriileteken kiviil lakék Kiskun keriiletbe koltozését.
Az 6nkormdnyzatok statGtumokkal, szervezett kozigazgatdssal segitették
a redempcié dltal 0j egységes jogrend birtokdba keriilt szabadparaszti
kozosségek belsd életét. A kiilon jogrend és az onkormanyzat fokozta a
keriilet zdrtsdgdt és megteremtette azokat az ideoldgidkat, amelyek az 4j
autonémia aldtdmasztisdhoz és a kornyezettdl valé elkiiloniilés hangsa-
lyozasdhoz szolgdltattak eszmei alapot.

Bér a kivéltsigok eredend6en minden Jdszkun keriiletben él6re
vonatkoztak, a redempcié megvalésuldsa sordn a jogok a foldhoz kap-
csolédtak. A helyi tirsadalom elfogadta és a jészkun alkotmdnyos élet
alapjdnak tekintette, hogy a politikai jogokat a megvéltott foldbirtok, a
t6kefold hordozza. Aki fizetett a redempcidba, az a folddel egyiitt poli-
tikai és gazdasdgi el6jogokat is kapott, s aki eladta a t8kefoldjét, eladta
vele az el8jogait is. A foldtulajdonos redemptusok teljes jogu jaszkun
polgdrok lettek, az § keziikbe keriilt a gazdasdgi és a politikai hatalom. A
tényleges joggyakorlat és a kivaltsiglevél eszmeisége kozott érzékelhetd el-
lentmonddsok magyardzatdt a redemptus érdekeknek megfeleléen kiilon-
boz6 ideoldgidk hangoztatdsdval, mesterséges megteremtésével prébaltak
4thidalni. J6 mdédszernek kindlkozott erre az etnikai tudat felerdsitése,
valamint az etnikai tudat behelyettesitése a privilégidlis tudattal, s mind-
ezek redemptusokra korldtozdsa. Hangoztattdk, hogy a kun f6ld hajdani
birtokosainak, a kunoknak a redemptusok az 6rokései. Vér szerinti kun
leszdrmazottak mér alig éltek kozottiik, 4m a kun f6ld birtokldsa és a
birtokjog visszaszerzéséért meghozott kozos erdfeszités feltimasztotta a
torténeti tavlatot nyert kun 6ntudatot. Ugyanekkor megjelentek azok az
ideolégiak is, amelyek a jdszkun privilégium szellemének megfeleléen a
Jaszkun keriiletbe tartozdst és kotddést, a szabadparaszti stdtusbél faka-
dé Osszetartozdst és f6ként a keriileteken kiviil él6ktdl val6 elkiiloniilést
hangsulyoztik, figgetleniil a bels tdrsadalmi tagoléddsban elfoglalt he-
lytikeSl. A torekvések legfébb terméke az etnikai, a privilégiilis, a tor-
ténelmi és a katonai tudat dsszefonéddsdbdl kialakult jaszkun 6ntudat.
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A kiskun ontudat a redempcié utin

A redempcié utdn ismét felelevenedett etnikai tudat mdr nem
azonos a kozépkorban kiilon népként, kiilon nyelvet beszéld kunok
etnikai tudatival. Ezt a kun—magyar azonossigtudatot a redempcié
teremtette meg. A kiilon népként megszerzett kivaltsdgok folytatdsd-
nak, illetve ismételt elnyerésének tekintett redempcié résztvevéi gy
gondolhattdk, hogy a jogfolytonossdg egyben etnikai azonossdgot jelent,
de legaldbb a kun etnikummal valé azonosuldst eredményez. E feléleds,
illetve felélesztett szdrmazdstudat igazolta szimukra, hogy jogosultak a
hajdani kun kivaltsdgokra. A kivéltsdgok 6si jellegének hangstlyozdsa
segitette az 4j jogrend megszildrduldsit. Csak fegyelmezett, szervezett
és a Jaszkun keriilet egységes normadit elfogadé tdrsadalom teljesithette
a redempcié terheit. A kivéltsigokért 1745-ben véllalt kotelezettségek
kozott — a redempci6 sszegének meghzetése mellett — els6 helyen a
katondskodds szerepelt. A helyi eloljarék szimdra megkonnyitette a ko-
telezettség teljesittetését, hogy a lakossig megbecsiiléssel és tisztelettel
ovezte a huszdrokat, kovetendd mintdnak tekintette a katonai erényeket.
A katonai kotelezettségeket elviselhetdbbekké tette az eldljarék toborzd
beszédeiben is hangoztatott kun virtus, a kunok 6si katonai vitézsége,
mellyel védelmezik az dsok vérrel szerzett szabadsdgdt és a kun foldet.

A buzditdst szolgdlé toborzé énekeknek szdémos helyi valtozatdt is-
merjitk.”® A szabadszalldsi és fulopszdlldsi verbunkos eltért ugyan a kun-
szentmiklésitdl és a halasitdl, de a kun vitézség és az arra épiil§ ontudat
hangsulyozdsa mindegyikben fellelhetd.

A verbuvildsok visszatéré széfordulata a ,,vitéz szabad Kin nem-
zet”, a legels6 mozzanata ,a kun zdszl6 kitétetik a piatzra, és azutdn a
varoson keresztiil muzsikaszéval meghordoztatik.”' 1794-ben Kis-
kunmajsin a verbunk igazgatdsdra rendelt két tandcsnok irdnyitdsd-
val fegyveresek vitték a toborzdshoz hasznélt &si kun zdszl6t, amelyet
redempciondlis zdszlonak neveztek. A tobbségében jdszsdgi eredetl
helységben a f8biré tartott buzdité beszédet, amely igy hangzott:

20 Illyés 1980: 57. ; Bankiné 1997: 16.
21 Tllyés 1979: 67.
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Kedves Atydmfiai, vitéz szabad Kun Nemzet. A halasi nétdrius 1809-
ben a kovetkezd szavakkal lelkesitette a verbuvdldson megjelenteket: ,,az
egész Haza el6tt bizonyitsuk azt, hogy mi nem vagyunk érdemtelenek
azon Draga Szabadsdgra, melyet nekiink sokan irigyelnek.”** A beszéd a
redempciéban visszaszerzett szabadsdgra utal, amelyért katondskoddssal
is tartoztak. Ez a bizonyitdsi kényszer nem csupdn az tinnepi beszédek-
ben, toborzékban vissza-visszatéré széfordulatokbdl, a kun virtus em-
legetésébdl érzékelhetd. A Jdszkun keriiletben a toborzdsok alkalméval
csak néhdny kivételes esetben kellett sorshizést alkalmazni. A sziikséges
Ujonclétszdm legtobbszor igen gyorsan dnkéntesekbdl elddllt.

A katondskodds nagymértékii presztizséhez bizonydra hozzdjd-
rultak a multba nyulé gydkerek, s a hivatalos csatorndkon terjesztett
példaként idézett motivumok. Tény, hogy a katondskodds és a katonai
helytallds a jaszkunok egész életszemléletében megkiilonboztetett helyet
foglalt el. Nem véletlen, hogy az utolsé nemesi felkelés és az 1809-ben
lezajlott gy6ri csata emlékét és leirdsit, az insurgensek kapitdnyainak te-
lepiilésiik tandcsdhoz kiildote tudésitdsait a legtobb kiskunsigi helység
tandcsiilésében felolvastdk, levéltirba helyezték és megérizték az utéd-
kornak.”? A Jdszkun keriiletben kivéltsgaik egyik biztositékdt ldttak a
nemesi felkelésben, s a meghirdetéstdl kezdve egyértelmtien timogattak.
A hiboraban részt vett insurgensek személyes batorsdgot tanusitva kiiz-
doteek. Koziiliik helytdlldsukért 23-an kaprak kittintetést.

A Fels6-Kiskunsdgban, ahol a kun szdrmazis folytonossigit még
szdmon tartottdk, a kun identitdst erdsitd eszkoznek bizonyult a kun
nyelvemlékek és a kun dicsGséget, hésiességet hangoztaté dalok, versek
terjesztése. Innen mdr csak egy [épés volt a kun drokség redemptusokra
ruhdzdsa, mint akik egyediili folytatéi a kun 8s6k erényeinek és jogos
birtokoldi a visszanyert &si kun jogoknak és szabadsignak.

22 Jan6 1965: 267. ; Illyés 1980: 122.

23 BKML.[Bécs-Kiskun Megyei Levéltdr] Kh. It.[Kiskunhalas levéltara] S 117, No. 10.,
BKML. Kf. lt.[Kiskunfélegyhdza levéltdra] Arc. 16 Cap. 2 Fasc. 5 No 28. JNSZML.
[Jdsz-Nagykun-Szolnok Megyei Levéltdr] Jk. lt.[Jdszkun keriilet levéltdra] Acta Ins.
Fasc.1 No 152, 242, 278. BKML. Kunszentmiklés vdroskonyve 3. kdt. 182-207.
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A folyamat egyik irdsos bizonyitéka a kunszentmikldsi Kun Liszta,
Bolyé Jdnos nétirius 175 soros verses krénikdja. A krénika Illyés Bélint
kutatdsai szerint®* 1798—99-ben keletkezhetett, s verses elbeszélése Kun-
szentmiklés torténetének. A hési pdtoszt és szdrmazdsi dolyfot egyardnt
titkr6z6 kolteményrdl szimos mdsolat késziilt, koziilitk t6bb napjainkig
fennmaradt a kunszentmiklési csalddok birtokdban. A tdrténelmi mult
ismertetése mellett a vers hangoztatott feladata volt az 6si kun csalddok
nyilvdntartdsa, etnikai és privilégidlis tudatdnak erdsitése. A Lisztdban
olvashaté személyneveket sszevetve az Gsszeirdsokkal kideriil, hogy va-
lamennyien redemptusok, kivéve Szikra Pétert, aki nem volt redemp-
tus, csupdn &si lakos. Az egykori nétdrius, a redemptusokbdl 4ll6 helyi
vezetdk értékrendjének megfeleléen, kizdrélag redemptusokat sorolt a
név szerint megemlitettek kozé. A vers 6sszemosta a kun szdrmazds és
a redemptussdg tényét, csdkkentette a kun etnikai és a privilégiumokra
tdmaszkodé redemptus 6ntudat elkiiloniilését. Illyés Balinttal egyetértve
kimondhaté, hogy a Liszta szerint Kunszentmikléson a 18. szézad végén
mindazok kunnak szdmitottak, akik jogutédként részesei voltak a kun
kozosségnek. A Jaszkun keriilet korabeli jogviszonyainak ismeretében
6k a redemptusok, a kun foldet, s a hozzaftiz6d6 kivéltsagokat birtokold
teljes jogu, szabad kiskunok.

Az etnikai tudat erdsitésének mdsik, a helyi vezetés dltal tdimoga-
tott médszere volt a nyelvemlékek megismertetése és terjesztése, példdul
a Kun Miatydnk iskolai oktatdsa. A Kun Miatyink el6keriilésével, nyel-
vészeti elemzésével, kozlésével kapcsolatban bdséges szakirodalom jelent
meg, itt csupdn néhdny mondatban szeretnék magdrél az imddsigrol
sz6Ini.” A 16. szdzad mdsodik felében keletkezett protestdns miatydnk
szovege a szbeliség sordn erdsen torzult. A fiilopszalldsi iskoldban mdr
a redempciét megelézéen tanitottdk. 1744-ben éppen a redempcié
tigyében Bécsben tartézkodé kiskun kiildottség Nandsi Jdnos nevii de-
putitusitél hallotta meg Kolldr Addm, az Udvar kényvtdrnak igazga-
t6ja, aki kozvetitette hirét Eurépa tudédsaihoz. Az imddsigot 1774-ben

24 Tllyés 1980: 1-48.
25 Illyés 1980: 113-116.; Méndoki—Kongur 1973., 1993: 34-69., 2012: 113-138.;
Talasi 1977: 31.
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Kunszentmiklson is bemdsoltdk a dedk iskola nyilvdntartdsi konyvébe,
val6szintileg azért, mert tananyagként haszndltdk. A Kiskun kertilet 18.
szdzadban djra telepitett katolikus valldst helységeiben nincs nyoma a
Kun Miatydnk iskolai tanitdsnak.

A nyelvemlékek koziil ugyancsak iskolai oktatdssal terjesztettek
monddkdkat. A kiskunhalasi gimndziumban még 1856-ban is tanitottak
egy kun éneknek tartott mondékat, amit 1840 koriil a Nagykunsigbdl,
Karcagrdl vitt magdval az ottani sziiletésti Miskolci Kerekes Liszlé ta-
ndcsnok.?

A kun f6ldnek tartott teriilet visszaszerzése a redemptusokban
magukat mdsokt6l megkiilonboztetd biiszkeséget és bels6 tartdst te-
remtett. A redemptus ontudat létezése konnyebben igazolhatd, olyan
esetekben, amikor a birtokosit sérelem érte. 1799-ben egy birkalo-
passal vddolt félegyhdzi gazda tiltakozott a gyanusitds ellen: ,gyaldza-
tos én nékem, mint régi Redemptus gazddnak sziv beli fijdalomtdl
viseltetvén el szenvedhetetlen, mivel egyik elsé t6kéje lévén Atydm e
nemes vdrosnak”.”” 1804-ben tortént a mdsik eset, melynek sordn egy
félreértés kovetkeztében a redemptus gazddc erével bevitték a helység
dristomdba. Az illet§ rdaddsul redemptus-nemes volt, sérelme miatt ha-
ragosan panaszkodott a tandcsnak a szdmdra gyaldzatos meghurcoltatd-
sért. ,Ha ugyan dmbdr én hibdztam volna is — mondja — még sem kellett
volna engem meg verni vérbe fagyva hadni. Meg taldltak volna engem
mindenkor Hdzamndl. Nem vagyok én szokevény, hanem hdzas foldes
nemes redemptus gazda.” A sérelemért elégtételt kére, kiilonben — han-
goztatta — ,kintelenittetem az dolgomat fellyebb mozditani mint nemes
és redemptus gazda”.*®

A kertiletbe tartozds biiszkesége a mindennapi ¢letben talterjedt
a redemptusok korén. A redempcidban elnyert kivéltsigok valamilyen
szinten a keriilet minden lakéjdt érintették, hiszen a személyes szabad-

26 Talasi 1977: 32.

27 BKML [Bécs-Kiskun Megyei Levéltar] Kf. It. [Kiskunfélegyhdza levéltdra] Arc. 16.
Capsa 2. Fasc. 1. N° 66/1799.

28 BKML Kunszentmiklds lt. 1804. évi processusok, P kdtés, 9. Tovabbi példdk: Bankiné
2012: 6-13.
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sdgot, a foldesuri fiiggésbdl valé megszabaduldst mindenki elnyerte. A
szabadparaszti stitusz kovetkeztében a Kiskun keriilet telepiiléseinek
minden lakosa részesévé vilt a jdszkun szabadsignak. Az érdekazonos-
sdg, ami a Kiskun keriileten beliil él6ket a keriileteken kiviil él6kedl el-
vélasztotta, kialakitotta a Kiskun keriiletbe tartozds komplex érziiletét,
a kiskun tudatot, illetve Jaszkun keriileti szinten a partikuldris kertiletek
jogi kozosségét megjelenitd jaszkun tudatot.

A jaszkun tudat magdban foglalta az etnikai és torténelmi osszetar-
tozdst, a katonai erények és a jdszkun szabadsdg 6ntudat noveld hatdsat.
Mivel szabadsdguk, autonémidjuk a Jdszkun kertiletben érvényesiilhetett,
jaszkunokként hatdroztédk meg magukat. Ez a meghatdrozds elhatdrolta
Sket a kertileten kiviili kornyezettdl és egységes megjelenést biztositott
szdmukra, viszont maguk koézott megérizték kiskun, nagykun vagy
éppen jisz voltukat. A jdszkun tudat kialakuldsival megteremtddott
az az ideoldgiai keret, ami a jdsz és kun, illetve sok mds etnikummal
feltilrétegezett népesség egységes identitdsdt lehetdvé tette, fiiggetleniil a
bels térsadalmi tagoléddsban elfoglalt helytl. Mindezt szimos levéltdri
példéval lehet igazolni, legszembeotlébben a lakosi jog megszerzéséért
folytatott harcban titkr6z8dik. A jészsdgi és kunsdgi helységekben a helyi
tandcsok tucatjdval utasitottdk el a lakosi jog irdnt beadott kérelmeket
azok esetében is, akik 10-12 esztendeje éltek és dolgoztak a telepiilésen.
A lakosi jogot kérd hidba volt vagyonos és fizette volna meg a polgirjog
taksdjdt, ha a helyi tdrsadalom valasztott vezetéi — a tandcs és a f6bird
— nem adtdk meg szdmdra a lehetdséget, akkor ki kellett koltoznie. Az
Gjonnan bekolt6z6knek a tdrsadalmi normakkal egyiitt a helyi szabélyok
eszmeiségével is azonosulniuk kellett, mert csak igy vdlhattak befogadottd
a jol szervezett, kifelé zart helyi tdrsadalomban, és részesiilhettek a
kivaltsdgok dltal megteremtett jogi és gazdasdgi elényokbél.

A lakossdg jdszkun voltinak hangoztatdsa nem jelentette azt,
hogy a kun tudat hdttérbe szorult volna. A kettd parhuzamosan létezett
s akdr ugyanannak a személynek az 6nmeghatirozdsiban megjelenhe-
tett. 1808-ban Horvdth (morgd) Mihdlytdl, aki mér 21 éve tartdzko-
dott Halason és viselte a kozterheket, a tandcs mdsodszor tagadta meg
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a lakosi jogot. Horvath Mihdly a fékapitinyhoz fordult segitségért, de
a tandcs nem engedett. Az elutasitdst azzal indokoltdk, hogy az instans
rossz karakter(i embernek ismertetett, s ,hogy a kun szabadsdgot szerzé
és a sanyard id8k terheit viseld régi torzsokos familidk majd alig élhet-
nek a maguk drdga véren és pénzen szerzett 6rokségekben, [...] koszonje
inkabb [...] a maga szerencséjét a Kun Foldnek, a holott gazdasiga altal
fényes tollakat szerezvén magdnak most mdr szégyell a maga seregéhez
vissza menni. Az itt tett szdzszorta kevesebb szolgdlata, (hogy nem kell a
jobbdgyi terheket viselnie) nem jelenti, hogy jutalmat maga utdn voné
cselekedet.” A kérelmezd nem kapta meg a lakosi jogot, mert az — sok
mis feltétel mellett — csak azok kivéltsdga volt, akik a megfelel$ anyagi
feltételek mellett a keriilet kozosségi normdival azonosulni tudtak.

A kun foldnek tartott teriilet népessége tehdt lehetett barmilyen
etnikai szarmazdsu, Srizhetett kultdrdjdban és valldsiban barmilyen népi
elemet, kifelé minden esetben a kun, illetve jiszkun voltat hangsilyozta,
mert érdekei ezt kovetelték. E tudattartalmak ritkdn 6ltéttek dokumen-
tilhaté formdt, meglétiiket olykor csak a komplex érziiletet ért timadds
ellenhatdsaként megjelend reakciok bizonyitjdk. Példdul Petsfi Sandor
orszaggyilési kovetjeloltségének 1848-ban bekovetkezett sikertelenségé-
hez — sok egyéb ok mellett — hozzdjarult a kiskunokhoz irt kidltvanya,
melyben a biiszke kun, jdszkun ontudatot figyelmen kiviil hagyta.

A kidltvanyban apjdra hivatkozik, aki kordbban Szabadszilldson
redemptus és székdrendds volt.’' ,,Ugy hiszem, emlékeztek még arra az
alacsony kopcos mészdrosra, ki egykor a félegyhdzi, szabadszéllési és
szentmiklOsi mészdrszéket drenddlta: az az én apdm.”A szabadszalldsiak
emlékezte azonban nem azt drizte meg, amit Petdfi fiti szeretettel el-
képzelt. Petrovits Istvan vagyonbukott redemptus volt, aki redemptusi
jogdt elveszitve a jdszkun jog szerint tdrsadalmi helyzetében bukott em-
ber lett. A nincstelenné valt Petrovits csaldd 1841-ben Dunavecsére, a
Jaszkun keriileten kiviili telepiilésre koltozott. A késébbiekben a szabad-
szalldsi okmdnyok mdr csak ,,a megbukott Petrovits’-ként emlegetik, s

29 BKML Kh. It., S 114. No 34/1808.
30 DPetsfi Sdndor: A Kis-Kunokhoz. BKML. IV. 1604. XII./80. Nyomtatviny
31 U.o.
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talin még arra emlékeztek, mennyi bossziisdgot okozott feljelentéseivel a
zugborméréknek. Petéfi ugyan biiszkén vallotta magdt a Kiskunsig szii-
16ttének, 4m a szabadszdllasi biré jellemzése szerint ,ez a Petéfi csak oly-
lyan sehonnai ember, redemptioja sincs neki, mégis kovet akar lenni...”?
A kiskunokhoz intézett kidltvany a kivaltsdgaikra, katonai erényeikre,
szabadsdgukra biiszke kiskunokat szolgalelkiinek, kutyaaldzatossigtinak
tituldlta, mindsitésével vérig sértette jovendd vilasztéit. ,,Az egész Ma-
gyarorszdg nagyon szolgalelkd, kutyaaldzatossdgu orszdg volt, és ti ebben
a virtusban kozelebb alltatok az els6khoz, mint az utolsékhoz. Gon-
doljatok csak vissza arra a Szluha kapitdnyra, hogy siivegeltétek, hogy
cstsztatok mdsztatok eldtte.”

Petdfi nyersen megfogalmazott véleménye a kiskun ellenzék koz-
pontjdban vegyes fogadtatdsra taldlt. Kunszentmikléson s a t6bbi kiskun
helységben, mdjus 22-t8l 4j tisztikar makodott, a keriileti kapitdny pe-
dig mdr Szentkirdlyi Méric volt.”” Szluha lemonddsdt éppen az irdnta
megnyilvanulé lakossdgi ellenszenv véltotta ki. Petéfi sorai tehdt inkdbb
ellenfele korteseinek kedveztek, s kevés szimu hivében is ellentmondi-
sos érzelmeket keltettek.

A kiskunok torténelmi ismereteihez mindenkor hozzd tartozott
a kirdlyhtség. Pet6fi forradalmi tanai ebben a talajban nehezen ereszt-
hettek gyokeret. A szabadszalldsi kozgytilési jegyzékonyvben olvashaté
egy bejegyzés, amely a kovetvdlasztds el8tt hdrom nappal, junius 12-én
keletkezett. Idézem: ,Hazdnk jelen koriilményei megkivanjak [...] sajit
Kis Kun Vilaszté keriiletiink is, olyan egyént bizzon meg a bedllandé or-
szaggyilésre népképviseletiil, ki mentes minden igazgatisi s néplazitisi
merényektdl... hi alattvaléja a Kirdlynak [...] s ki egyszersmind elegendd
képességgel birjon felléphetni a koveti palydra.”**

Az 1848-as események és a szabadsdgharc kiskunsdgi hatdsait
kutatva tobb telepiilésen felfedezhet6k a kun 6ntudat ellentmonddsos
megnyilvdnuldsai. A kiskun helységek eltéréen reagdltak a marciusi for-
radalom eseményeire. Egy végrendelet széveges zdradékdbdl tudjuk,

32 Mezési 1972: 105.
33 A Jdszkun keriileti valasztdsokrél: Bankiné 1996: 121-137.
34  elegendd képességgel, azaz redemptusi joggal rendelkezzen.

-117-



hogy Félegyhdzdra mdrcius 17-én érkezett meg a forradalom hirével a
késébbi végrendelkez8.> Mint irja: ,,akkor mdr minden vdros és faluban
lengtek a nemzeti zdszIok csak Kis-Kun-Félegyhdzin nem! En hoztam
az elsé kokdrddt, mdsnap mdr jottek tobben, de ezek csak a kabdt ald
dugtik és onnan mutogattdk, aztdin mdr mégiscsak kitették a nemze-
ti zdszlét a torony és a vdroshdzdra. Az 6reg f6jegyzé Kalmdr Jézsef —
csak azt mondotta, «no hidt minek a mdr nol« ” Hivatalosan nem is
reagdltak a kiskunkapitdnysdg székhelyén, csak mdrcius 26-dn, amikor
viszont mdr ,kozbe jott orszdgos nagyszerd mozgalmak és események”
felett tandcskoztak.’® Kunszentmiklés gyorsabban mozdult. Itt mércius
21-én népgyilésben ismertették a Pesti 12 pontot, s az abban megfogal-
mazottakat az ,,alkotmanyos szabadsdg” f6 feltételeinek tartottdk, 6rom-
mel édllapitva meg, hogy a ,vildg régi forgdsa meg dllt, s Gjabb ttnak
indult [...]. Ki nyilt hdt mér az (id§ ajtaja s kiiszobén dllunk a polgd-
ri jobblétnek, — s a bemenet csak 6nmagunktdl figg [...]””” Halason
az Gvatossdg jellemezte a pesti és felsé-kiskunsdgi hirek fogadtatdsit, s
val6jdban csak a Jaszkun keriilet kozpontjabdl kapott egyértelmd siir-
getésre adtdk fel kordbbi taktikdjukat, és tlzték napirendre a nemzet-
Orség szervezését.® A forradalom kiskunsdgi hatdséban érzékelhet$ a
tandcstalansdg, amit a Pesti 12 pontban megfogalmazott kovetelések a
kifelé zart kiskunsdgi tdrsadalomban okoztak. A redemptusok szimdra
a forradalom vivmdnyai nivelldléddst jelentettek. Igaz, ugyanezt jelen-
tette a Fels6-Kiskunsdg redemptusai szdmdra is, 6k mégis gyorsabban
és egyértelmiien reagdltak. Ugy véljiik, az eltérd reakcidk csak részben
magyardzhatdk a févdros térbeli kozelebbiségével. Kunszentmiklés nyi-
tottabb volt a polgdri eszmékre, amelyek a privilégialis ontudat korldtait
dontogették. Az 1843-ban kirobbant mozgalom kiskunsdgi irdnyitdi, a
»jdszkunsdgi kozteherviselést” kovetel6k vezetd egyéniségei Kunszent-
mikléson éltek.” A félegyhdzi redemptus vdrosvezetés viszont inkdbb

35 BKMLK{. Lt. KL. iratok Molndr Imre végrendelete.

36 BKMLK{. Lt. V.101. A. Protocollum politicum 25.76.

37 BKML Kh. Lt. [Kiskunhalas levéltdra] V.201. B. Mm 225. No 3.
38 O Kovics 1988: 23-24.

39 Bankiné: 1986: 103-127.
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azt érzékelte, hogy az dltaldnos jobbdgyfelszabaditds csokkentette a
kivaltsdgainak jelentdségét, a forradalmi események kovetkezménye
nivelldlédds lehet, s az 6nmagukat jaszkunokként meghatdrozé tomegek
ontudatukban megerésodve a privilégiumokbdl is részesiilni kivinnak
majd. A kivéltsigok féltése a szabadsdgharc kezdeti szakaszdban lassit6
tényezd volt. A nemzetdrség szervezése vontatottan haladt, a nemzetérok
jelentés hdnyada a plebejus elemek koziil keriilt ki.** A szabadsdgharc
halasi eseményeit rogzitd kutaté szerint: ,Nem a hazafias érzelem, ha-
nem a vdros hatdrdban vdratlanul megjelend ellenségtél valé félelem dik-
talta a tennivaldkat [...]"4!

A kozvetlen veszély hatdsdra azonban konnyebb lett a toborzds,
kiilondsen a honvédek toborzdsindl érzékelhetd a megvaltozott buzga-
lom. Az el6ljdrésigok a toborzdsok alkalmdval a régen bevilt retorika
szerint visszatértek a kunok hésiességének hangoztatdsihoz, csakhogy ez
Félegyhdza esetében kevésnek bizonyult. A jalius végén tartott toborzds
célja 260 nemzetdr kidllitdsa lett volna. Az egybegytiltek, akik gyermek-
koruktdl azt hallottdk, hogy a kunok szdmara dics6ség a katondskodis,
a sorshtizdst megaldzénak tartottdk. Onkéntesen viszont csak 160-an
jelentkeztek. Az egybegytltek kozott elhangzott, hogy ,,onkénytesen is
szivesen kidllnak, csak néhdny éltalok is ki szemelt egyének is személye-
sen 4lljanak ki”.* A kiszemeltek a vdros redemptus vezetéi voltak.

Mindazondltal a Jdszkunsdgban a szabadsdgharc alatt is érzékelhe-
t6 volt a katondskodds 6ntudatndvel§ ereje. Kossuth, a nagyszerti sz6nok
jaszkunsdgi felhivdsaiban éppen erre az 6si biiszkeségre tdmaszkodott,
amikor beszédeiben a jdszkunsdgiak hésiességét hangoztatta. Alfoldi to-
borzé koratjanak mésodik szakaszdban, oktéber 6-dn Kiskunfélegyhd-
zan tartott beszédébél szdlldigeként maradt fenn a félegyhdziaknak oly
kedves mondat: ,,Udv6zl6m a csatakban megbarnult haragos kunokat”.#?
A Jaszkunsdgban elrendelt dltaldnos népfelkelésre Kossuth a kovetkezs-

40 Ivdnyosi-Szabé 1988:] 62. Kiskunfélegyhdzdn az irredemptusok alkottdk a
nemzetdrnek jelentkezdk kb. harmadét, Kiskunhalason a téborba ment 167 nemzet8r
szintén a szegényebb lakosok koziil keriilt ki.

41 O Kovics 1988: 40.

42 KM. [Kiskun Mazeum] D-A. 59. 52. 1-38.

43 Béankiné 1987: 12—-13.
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képpen buzditott: ,,Soha még azon magyar f6ldre, mellyet a Tisza mos,
idegen zsarnoksdg labat nem tette biintetleniil. Most sem teendi. A Tisza
népe, melly [...] torhetlen erejlii magyar népével, a Szabad Jdszkunokkal,
kik még szolgdk nem voltak soha, de kiket most szolgasdggal fenyeget a
német zsarnoksdg [...] széval a tiszai magyar népnek ezernyi ezerei meg
fogjék tudni tartani mit 8seik szereztek...”#* S valéban a jiszkunsigiak, a
kiskunok is nagyszamu nemzetdrt és honvédet dllitottak ki. A harcolék-
16l a régebbi korokhoz hasonléan pozitiv értékelések sziilettek. Mégsem
hagyhat6k figyelmen kiviil, hogy az 8si motival$ erd, a kun kivaltsdg
ontudaterdsitd hatdsa a kiskunsdgiak mentalitdsdban csokkent.

Az identitds dtalakuldsa a kiviltsdgok elveszitése utdn

A polgéri foldtulajdon dltaldnossd véldséval 1853 utdn® a foldhoz
kapcsolt kivéltsigok elveszitették jelentdségiiket, a redempcié ontudat-
erdsitd hatdsa fokozatosan erodilédott. A Kiskun kertiletben éléket a
hatalmas kozlegel 8k felosztdsa még a redempcids gyokerekhez kapcsolta,
s fenntartotta a kornyezetiiked] valé elkiiloniilés, a méssdg tudatde, de
a kozgondolkodds dtalakult. A torténelmi gydkerekbdl tdplilkozé kun
ontudat némileg elhalvdnyult, 4m a kérnyezdé volt jobbédgy telepiilé-
sek lakossdgdval sem azonosultak, azokndl magukat tobbre tartottdk. A
nemzedékeken 4t hagyomdnyozddott biiszkeség sajatos kozosségi identi-
tdsban nyilvdnult meg, s magukat Jdszkun Nemzetként kezdték emleget-
ni. A jészkunok egységes kiilsé megjelenitésére hivatott fogalom a torté-
nelmi, a kdzigazgatasi és a kulturdlis dsszetartozdst is magdban foglalta.

A jészkun nemzet megnevezés 1857-ben demonstrativ jelleggel,
magamutogatén jelent meg a csdszirt fogadd tinnepi bandérium kidlli-
tisdban, a ,csdszdrjrds” lebonyolitdsdban. A Jaszkun keriilet torténeté-
nek legkoltségesebb, diszesebb és népesebb bandériuméval fogadta a sza-
badsdgait sdrba tiprd, kivaltsigait semmibe vevd csdszdre.*® A hatalmas

44 SZML. Jk It.[Jdszkun keriilet levéltdra] kig. ir. 37/1949. sz.

45 A jdszok és kunok particularis jogai 1853-ban szlintek meg.

46 Az uralkodé ldtogatdsdra forditott koltségek 6sszege tobb mint 56 000 forint volt.
SZML Jk. ir. 4. kot. 220.; BKML Kf. It. F8biréi iratok 1183/1857.; Tandcsi iratok
Lad.84 Cs 12 Sz 12 /1857. A sajdt zdszl6ik alatt vonulé bandérium 1680 £8bdl 4llt.
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A Jdszkun Lovasbandérium zdszlaja az 1741-44. évi felkelés idejébil
(Tiirkeve, a Finta Mizeum gyiijteménye)

koltséggel megvalésitott tinneplés filozofidjac Halas tandcsa fogalmazta
meg: ,a jaszkun nép dicsdségét a diszoltony(i testSrségnél s a nagyszamu
bandériumndl jobban mi sem emelheti”.” A cimeres zdszlékkal, jész és
kun nemzeti 6ltozékkel felékesitett bandérium a sajdt torténelmiikbél
megdrzott és oly sokat hangoztatott régi dicséség, parddés, népiinnepé-
lyként dtélt szinpadias megjelenitése volt.

Az etnikai tudatot tdpllé népességi folytonossigrél ebben a kor-
szakban mdr alig beszélhetiink. Kivaltsdgaik megsztintek. A kornyezet-
t6l valé elkiiloniilésiiket csupdn a Jdszkun keriilet kozigazgatasi kiilon-
dllasa Orizte. A Jaszkun Nemzetben kifejezésre juté érziilet f6ként eseti,
tinnepi kiilséségekben érvényesiilt, s ezek nem pétolhattdk tartdsan,
a jaszkunsdgiakat az orszdg mds vidékeit8l megkiilonboztetd, sajit
jogrendre és erkélesi normdkra tdmaszkodé kun, jaszkun identitdst.

Az 1860-as évek utdn a kivéltsdgait elveszitett Jdszkun keriilet
identitdszavarral kiizdott. A kozigazgatdsi egység a hajdani jészkun ontu-
datbdl csupdn a tdrsadalmi kereteket drizte, konzervélta. A mindennapi
élet bizonyos teriileteire vonatkozé hagyomdnyos erkélcsi, magatartasi
normak érvényesiilését az orszdgban zajlé gazdasdgi és politikai dtalaku-
lds elbizonytalanitotta, a véltozdsok a viselkedésben is megjelentek.

Az 1868. évi Jdszkunsdg cim( hetilap cimlapjdn az olvas6 hetente
ldthatta a dics§ katonai multra emlékeztetd biiszke jaszkun huszdrokat

47 BKML Kh. lt. tandcsi jkv. 1857. 170-190.
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és az egykor hatalmas pusztikat birtokol6 jdszok és kunok 4llattart6
gazddlkoddsit megjelenitd életképet. A lap belsd tartalma azonban
a mualtba révedéstdl eltdvolodva, a helyét keresé Jdszkun keriilet
problémadinak adott hangot. Cikkirdi a jov lehetdségeit latolgattak, s az
elkiiloniilés helyett a virmegyékkel valé azonosulds sziikségességét loptik
be az olvas6k tudatiba. Még olyan ,.eretnek” cikk is helyet kaphatott a lap
hasibjain, amelyikben a szerz a Jaszkun keriiletben honos, a kézépkorra
visszanyulé és az 6nkényuralmi iddszakban is meghagyott tisztségvisel6i
elnevezéseket — fékapitdny, kapitdny — kivdnta eltordlni. A névhez
val6 ragaszkodds a cikkiré szerint mdr csak kegyeletbdl eredt, majd igy
folytatja: ,,de hdt kiktél akarjuk magunkat e név dltal megkiilonboztetni?
Taldn csak nem a magyaroktdl, fajunk e legkiterjedtebb dgdtdl, mert
azok is épp elég harciasak, sét szdzadokon keresztiil veliink egyiitt alig
tettek egyebet, mint el6orsi szolgdlatot a nyugati civilisatio mellett.”*®
A Jdszkunsdg cikkeinek hangvétele bizonydra hatott a kézgondolkodds
dtalakuldsdra, szerepe a hagyomdanyostél eltérd szemléletnek teret adé
nyilvdnossdg megteremtésében figyelemre mélté.

Az identitdszavar kialakuldsdhoz nagymértékben hozzdjirult a
migrdcié is, aminek kovetkeztében az 1850-es évektdl a népesség szdr-
mazds szerinti szimardnya ismét jelentdsen megvéltozott. A migricids
hullim oka a redempcié utdn osztatlan k6z6s tulajdonban hagyott jdsz-
sdgi és kunsdgi pusztdk felosztdsa és a parcelldk egyéni tulajdonba adé-
sa volt. A pusztaosztdsok 4j honfoglalékat vonzottak az addig f6ként
legeltetd dllattartdsra haszndlt teriiletekre, akik lakdsukat is a pusztai
birtokra helyezték. Az dllandé lakosokkal benépesiilt pusztikon telepii-
lések szervezédtek. Igy alakult kézséggé a redempcidban jész telepiilések
birtokdba keriilt kiskunsdgi pusztidkon Lajosmizse, Kerekegyhdza,
Kocsér, Szentldszl$.%

A kun identitdst leginkdbb magéénak vall6 Kiskunhalason az
1880-as évekre a birtokosoknak csupdn 1/3-a volt t6rzsokos halasi gaz-

48  Jaszkunsdg 1868: 280.
49 A kiskunsdgi pusztdk és a Jaszsdg kapcsolatdt a 17. szdzadtdl az 1970-es évekig l4sd:
Szab6 1978:307-324.
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da.”® Itt is az 1861-ben megkezdett tagositdsok utdn gyorsult fel a mig-
racié. A bodoglari lincos foldek’' nagyrészét majsai és szanki katolikus
csalddok vésdroltdk meg. Az 1879. évi szegedi drviz utdn nagyméreéki
szegedi bevandorlis is kimutathatd. A reformdtusok és katolikusok ard-
nydnak megvéltozisdr6l Galgdczy Kéroly statisztikdja ad tdjékoztatdst. E
szerint Tajé, Bodogldr, Balota, Eresztd, Alsé-Fels6-Szallds és Kis-Telek
halasi pusztédkon katolikus tobbség alakult ki.”* 1863-1913-ig 27%-rdl
58 %-ra emelkedett a rémai katolikus lakossdg ardnya Kiskunhalason.
A régi t6rzsokos reformdtus csalddok és veliik a régi gazdalkoddsi hagyo-
ményok dpoldsa az 1930—40-es évekre hdttérbe szorult.”

A Fels6-Kiskunsdgban a halasihoz hasonlé migraciés folyamatok
zajlottak. A tdrsadalmi dtrendez8dés elsGsorban itt is a pusztdkat érintet-
te. Kerekegyhdza puszta a redempciéval 3/6-od részben (Jasz) Arokszllds,
1/6-0d részben Kunszentmiklés, 2/6-od részben Fiilopszéllds tulajdond-
ba keriilt. A pusztdn 1862-ben, amikor 6ndllé kozséggé alakult 2000
lélek lakott 200 hdzban. ,A puszta lakosainak nagyobb hdnyada kordb-
ban kecskeméti illetéségli volt. [...] A pusztin 1865 elétt minddssze
10 csaldd élt és szarmazott Arokszéllasrél. Ez a lakosok 2,85 szézaléka.
Kecskemét vdrosdbdl és pusztdirdl 100 csaldd szdrmazott (28,57%). Je-
lentds a kozeli Pest megyei kozségekbdl ide koltozd népesség: 146 csaldd
(34,27%). A lakossdg fennmaradé tekintélyes része Fejér megyétél Tren-
csénig és Arvdig, s6t cseh, morva, lengyel, sziléziai, galiciai teriiletekrél is
toborzédott. A lakosok kb. harmada szlovdkul beszélt, de jelentés volt a
Pest megyei svab telepiilésekrél érkezett németajktiak szdma is. **

A migriciés hatdsok a Kiskun keriilet katolikus t6bbségii telepii-
léseit sem keriilték el. Amint azt mdr emlitettem, a Kiskunsdg népessé-
gének jelentés hdnyada bizonyitottan jdsz szdrmazdsu volt, illetve a Jdsz-
sagbdl telepiilt 4t. Koziiliik kiilondsen Kiskunmajsa és Kiskunfélegyhdza,
valamint az egykori Jaszsdg kiilsé pusztdibdl létesiilt kozségek emlitenddk,

50  Alabdn 2005: 469.

51 Az elnevezést a foldmérés eszkozérdl kaptak a Bodogldr puszta parcelldi

52 Galgbezy 1877: 259-262., adatait kozli Alabdn Péter 2005: 458.

53 Alabdn 2005: 461. Alabdn megallapitdsait aldtdmasztja Borzsak Endre néprajzi
gyljtése. Néprajzi Mzeum EA 140.

54  Szabé 2005: 305-319.
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pl. a Szentlészlé pusztibdl 1874-ben kozséggé alakult Jdszszentldszlé. A
Szentldszlé pusztdra telepiiltek szdrmazdsi helyét részletesen felderitette
Juhdsz Antal. Ide az 1850-es évektdl nem csak a szomszédos Félegyhd-
z4rél és Majsardl koltoztek, hanem a tdvolabbi Szegedrél, Kistelekrdl és
Csongrdd megye mds helységeibdl.”

Az utolsé kozos puszta felosztdsa utdn a két évszdzadnyi jaszkun
sors végleg torténelemmé vilt. A Kunsdgon kiviili teriiletrél érkezett 4j
honfoglalék nem tekintették magukénak a kun, jészkun torténelmert,
nagyobb résziik nem is ismerte azt. A hajdani Kiskun keriilet t6rzsokos
telepiilésein is f6ként az id8sebb generdcié tagjai 6rizték a kiskun men-
talitdst.

Kiskunfélegyhdzdn a hagyomdnyos értékrend tovdbbélését jelzi,
hogy a Jészkun keriilet megsztinése utdn is csak akkor szdmitott polgar-
nak egy csaldd, ha redemptus mdltja volt. Ezt az értékrendet kozvetiti
olvaséihoz 1895-ben a Félegyhdzi Nagy Képes Naptdr, amelyben azt
irtdk, hogy a félegyhdzi gazddk jobban reszketnek egy redempcids fo-
rintért, mint a részvénytdrsasigi tagsdgért. Tudni kell, hogy Kiskunfé-
legyhdzan 1896-ig elhtizédott a kézos pusztdk felosztdsa. A pusztaosztids
kulcsa pedig kinek-kinek a redempciéba befizetett, tigynevezett redemp-
ciés forintja volt. Ezért szimon tartottdk, dokumentumukkal igazoltik
az 8sok redempcids befizetéseit.

A magukat mdsokndl kiilonbnek tarté mentalitds, a rdtarti maga-
tartds szintén megkiilonboztetéje maradt a kiskun telepiilések torzsokos
lakossdganak. A halasiak a huszadik szdzad elején is elnéztek a szom-
szédos nem kun helységek lakéi felett, s csak a sziikséges kapcsolatokat
vették fel velitk. Nagy Czirok Ldszl6 krénikdjdban megéllapitja, hogy a
halasi paraszt nép gondolkoddsdn és magatartdsin nagyon megldtszott
régi, kivaltsdgos helyzete és a tobb évszdzados multra visszatekintd gim-
ndziumuk neveld hatdsa, a vdros vezetésével és a helyi értelmiséggel valé
tdrsadalmi kapcsolattartdsuk. ,Emelkedettebb gondolkoddstiak voltak a
szomszédos, jobbdgyhelységek polgdraindl és az onnan beszdrmazottak-

55 Juhdsz 2005:176-178.
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ndl, kikkel éreztették is folényiiket.” *° A halasi emberek dntudatdrdl azt
irja: ,Kun mivoltdra szegény és gazdag egyardnt biiszke. Tudjdk, érzik,
hogy 6k régi szabademberek leszarmazottai, elédeik a jobbdgysdgot nem
ismerték”.”” Halason a hagyomdnyos kun mentalitds tgy bukkant fel
idénként, mint a buvé patak. Vin Benjdmin halasi reformdatus lelkész
— feljegyezte Nagy Kdzmér 1939-ben — emliti, hogy ,a mai kanok ill.
6slakék is még nagyon jol emlékeznek a redemptiora. Erre igen biisz-
kék. Egy kozbirtokossdgi gytilésen az egyik oreg gazda, Szalai azért kért
sz6t és egész beszéde az volt: »Viltott foldrii egy marokkal se.« Az emli-
tett gondolat az 8si joghoz és szerzeményhez valé ragaszkodds jellemzd
példdja. Féleg itt, ahol a maguk pénze, vagyona, t6rédése hozta meg a
redemptiot.” >

Bereznai Zsuzsanna® a halasi nép humordt kutatva megllapitot-
ta: ,az 6ntudatos kiskun szélal meg a legkiilonfélébb komoly és népi
humorral teli, derts népkoltészeti alkotdsokban — ezen beliil kiilongs-
képpen a széldsok és kézmonddsok vildgdban. A kézmonddsok a nép
tobb évszdzados tirsadalmi tapasztalatai alapjan fogalmazzdk meg az élet
alapelveit, azokat az erkolesi normdkat, melyek a kzosség minden tag-
jara nézve kotelezd érvénytiek.” A halasi lakossdg korében ismert hdrom
sz6lds, melyek a mintaadé t6rzs6kds redemptus csalddok jellemzd maga-
tartasdt llitjdk példdnak: Frissen, frissen, Zseniosen, /| Lassan,  lassan,
Gézonosan, | Szépen, szépen, Pétorosen!™

A hiedelmek, dalszovegek, csifol6dék, de még a valtozatos sz6kincs-
csel feljegyzett kdromkoddsok is titkrozik egy-egy vidék népének ontuda-
tat, sajdtos észjrdsdt. Kiillonosen elmondhaté ez a széldsmonddsokrdl. Kis-
kunfélegyhdzdn gyakran mondjik a szomort, banatos emberre: Ldgatja
az orrdt, mint akinek nem jutott krumplifold. A széldsmondds eredete a
Jészkun keriiletben meghonosodott foldhasznalathoz vezethetd vissza,
mely szerint a redemptusok a véltott t6kef6ldjiik utdn dgynevezett nyi-

56  Nagy Czirok 2002: 93.

57 Nagy-Czirok 2002: 183.

58 Magyar Néprajzi Mazeum EA. 7677. Nagy Kdzmér rk. lelkész feljegyzése 1939.

59  Bereznai 2009. 127.128

60 Nagy Czirok Lszl4: Széldsok és kozmonddsok. A Thorma Janos Mizeum adarttdra:
4537, 4538, 4539, 4621, 4622, 4665. 1dézi Bereznai 2009.
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las osztasu kerteket kaptak, ahova kapds novényeket, példdul krumplit
vethettek. Azok, akik nem voltak redemptusok, csak akkor kaphattak a
nyilas f6ldbél kimért parcelldkbél, ha jutott. Az, aki kimaradt a nyilas
kertfoldek osztdsdbdl szomordan vette tudomdsul, 16gatta az orrdt, mert
neki nem jutott krumpliféld. A jdszkun biiszkeség tomor kifejezése a
szOkapcsolat: Futtya Pika. Ugyanis Pdkapuszta jovedelmébdl tartottdk
fenn a kozos kertileti igazgatdst, midltal kevésbé voltak kiszolgdltatottak
a kozponti hatalomnak. A Furtya Pika — a ’kinek mi koze hozzd, mi fi-
zetjiik’ fennhéjdzé megfogalmazisa. A kevély emberre azt mondjak: Ugy
sétdl, mint kunok ebe a homokon.

A mindent elsépré szelet, ami ugy hordja a homokot, hogy sem-
mit nem ldtni és a hdztetdt is leszaggatja, a Kunsigban kunesének ne-
vezik, taldn az egykori mindent elsépré kun harcosokra asszocidlva.
Ugyanezt a Jaszsigban jdszesének nevezik. A szdldsmondds, mi szerint
A jdszok é a kunok duplin keresztények, arra utal, hogy egyszer Jézus,
egyszer a redempcid véltotta meg a jaszokat és kunokat.

Az identitds dtalakuldsinak sajdtos megnyilvdnuldsai figyelhet6k
meg azokon a telepiiléseken ahol koztudottan mdr a 18. szdzadban kicse-
rél6dote a lakossdg. Példdul a tobbségében Jdszsdgbdl djratelepitett Kis-
kunfélegyhdzin, Kiskunmajsin, Kiskundorozsmdn, amelyek neviikbe
mind beépitették a kiskun jelzét, hangoztattak kun voltukat, és hangsad-
lyoztdk a mindennapi kultdrdban meg6rzott hagyomdnyokat. Ugyaneb-
ben az irdnyban hatott az, hogy bir a kdzjogi kapocs dltal megteremtett
jaszkun identitdst a Jaszkun keriilet virmegyékbe soroldsa megsemmisi-
tette, éppen a varmegyékbe sorolds elleni tiltakozdsul 4j hangsulyt ka-
pott a hagyomanyok és a népi kultira dpoldsa, a helytorténet megismer-
tetése. A Kiskunsigban elhivatott emberek 6rizték a hagyomdnyokat,
tudés papok, tandrok tértk fel a torténelmi és nyelvészeti gyokereket.

Kiskunhalason 1870-1885-ben megjelent Gydrfis Istvin monu-
mentdlis miive a Jdsz-kunok torténete. Ugyanebben a korszakban va-
l6sdgos orientalista mithely alakult a mezévirosbdl rendezett tandcsu
vérossd valt helységben. Itt dolgozott a nagymiiveltségii Szilidy Aron,
akit 1863-ban halasi lelkésszé valasztottak, s aki 1861-t6l a Magyar Tu-
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domdnyos Akadémia levelezd tagja volt, majd 1876-ban az MTA rendes
tagjéva valasztottdk. Thury Jézsef, a mdsik kivalé halasi nyelvész, akkor
sziiletett, amikor Szilidi Aron akadémiai levelez tag lett. Thury mér
hetedikes gimnazista kordban torokil tanult, és kivdlé nyelvérzékével
gyorsan felfedezte a t6r6k és magyar nyelv rokon vondsait.®' Mindketten
ismeretségben, st bardtsgban voltak a jeles keletkutaté Vambéry Ar-
minnal, aki t6bbszér megfordult Halason.®> Nyelvészeti munkdik nem
gyakoroltak kozvetlen hatdst a lakossdg kun szdrmazistudatdra, mégsem
mondhatjuk, hogy a t6rok—magyar nyelvi kapcsolatok fejtegetése és a
kiemelkedd szinvonali tudomdnymiivelés és oktatds teljesen érdekeelen
lett volna a reformdtussdg szimbeli f6lényét lassan elveszité halasiak kun
identitdsdnak megmaraddsiban. A 19. szdzad utolsé harmaddban a gim-
ndziumi tandrok szinte minden kiskunsdgi gimndziumban beemelték a
helytorténetbe a kun hagyomdnyokat és torténelmet.

A tudés tandrok koziil ki kell emelniink Kunszentmiklésrél a gim-
ndziumot fégimndziummd emeld piispokot, Baksai Sdndort.® Baksay
1866-ban lett a telepiilés lelkésze, s haldldig — piispokké valasztdsa utdn
is — Kunszentmikléson maradyt, s felvallalta a kun identitds ébren tartdsat.
A dualizmus korszakdban — Halashoz hasonléan — Kunszentmikléson is
csokkent a torzsokos reformdtus lakosok ardnya a helyi népességben, és
novekedett a bekoltz8, tobbségében a Felvidékrél érkezett katolikusok
szdma.®* A migrdcié sordn a bekoltéz8k magukkal hozott kultirdja ke-
veredett a helyivel. Ahol erés volt a gy6kér, ott a ,gylittmontek” alkal-
mazkodtak, s dtvették a hagyomdnyos nyelvi, viseleti és szokdskultarat.
A nyelvjdrast tekintve a kdlomista lakossdg hagyomanyos 6-z6 nyelvja-
rasdval a jdsz telepiilésekrdl érkezettek i-z8, az észak-alfoldiek nyilt e-z8
beszédmédjukkal kiilonboztek. Baksay néprajzi megfigyelései nyomdn
tapasztalhatta a szokdsjogban rogziilt tdrsadalmi normék egy részének
maradanddsigit, bar azok megsziiletésének oka, alapja megsziint.

61 Jané 1965.

62 Koviécs Séndor Ivan 2000.

63 Danké 1985: 160-174. Danké Imre méltatja Baksay munkdssdgdt, szépirodalmi
irdsaiba is beemelt néprajzi megfigyeléseit.

64 Balogh — Szab6 2000: 145.

-127 -



A kun identitds lappangé tovabbélésére szépirodalmi példdkat is
idézhetiink. Jézsef Attila édesanyja a Felsé-Kiskunsdgbdl szirmazé Pécze
Borbdla, Pcze Imre (1844—1931) szabadszélldsi cs6sz lednya volt. Jozsef
Attila szdmos alkalommal jdrt az édesanyja kiskunsdgi sziil6helyén. Az
6si kun szalldshelyen telepiilt faluban Attila sokszor ldthatta ,a jellegze-
tes stivegiikben keményen és elszdntan, hallgatagon él6 kiskunokat, a
fekete népet, akik szigord-kérlelhetetlen rend szerint élik életiiket, szab-
jik ki az emberek helyét”.> A kiskunok szegény megtestesiilése Pécze
Imre nagyapa volt, a verscimmé lényegiilt ,Dérmogs”.% Attila nyaranta
sokszor vendégeskedett a mogorva oreg csész hdzdban a szabadszalldsi
Muszdly-kertben.”’A koltemény megjelenése el8tt egy évvel Attila Sza-
badszilldson volt sziireten, amint Vigé Martdnak irta, a kun dsik kizots.
Ugyanezt a visszarévedd szabadszélldsi szdrmazdstudatot jeleniti meg a
Nincsen apdm, sem anydm kotete élére helyezett Beveztd®:

,Lidi nénémnek 6ccse itt,/ Batu khdn pesti rokona,/ Kenyéren
élte éveit / S nem volt aziirkék paplana;”

Ezt a szdrmazdstudatot nyomatékositja 1936-ban a Dundnil cim(i
versében: ,Anydm kun volt, az apdm félig székely, Félig romdn, vagy tin
egészen az”. A Kiskunsdg évszdzadok alatt kialakult etnogenezisében a
kevert népesség szdrmazdstudatdban — éppuigy, mint Jézsef Attila szdr-
mazdstudatdban — helyet kapott a kun eredet, még akkor is, amikor mdr
csak halvany érzelmi szdlak vezetnek az etnikai népcsoporthoz.

Kiskunfélegyhdza tipikus példdja az idénként felmelegitett kun
ontudat részben természetes, részben hamis éltetésének, ami nem zdrja
ki a szdrmazdsbdl ered§ jészsdgi kulturalis vondsok lappangé tovibbé-
lését sem. Ez utébbi megjelenésének terepe az életmdd, a valldsi élet, a
népnyelv, az elébbié a kun f6ldhoz fiz6d6 kivaltsigok, a helység kun
kozigazgatdsi és birdskoddsi kozponti szerepkére,” a kun foldhoz koed-

65 Kovics Sdndor Ivan 2000.

66 JézsefAttila: Dérmogo, In: Toll, 1929. szept. 23. sz.

67 Holcman 2007.

68 A vers megtaldlhaté a Méra Ferenc kiadé6 dltal 1977-ben megjelentetett Gyongy és
csillag cim kotetben is.

69  1753-ban Halasr6l Félegyhdzdra helyezték a Kiskun keriilet bortonée és térvényhatésagi
kézpontjdt.
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d6 kevert népesség kornyezetétdl eltéré massiganak hangsalyozésa. Az
identitdszavar kialakuldsa dokumentdlhaté. A kiskun székhely, a koztu-
datban nem lehetett mds, csak kun, ez a kozhiedelem a nyilvdnossigban
elmosta a szdrmazds valésigit. A Jdszkun keriilet megsziintetését kove-
t6 iddszak identitdszavara titkr6z6dik a kiskun székviros két {ré fidnak,
Mobra Ferencnek és Méra Istvannak szdrmazdstudatdban.

Méra Ferenc, aki 1879. jalius 19-én sziiletett, még nem élt, ami-
kor megsziint a Jdszkun keriilet, s vele egyiitt az autonémia. Méra Fe-
renc {résainak és életének egyik elemzdje, Fazekas Istvan™ ugy véleke-
dik, hogy a kis Méra ,,nyiladozé értelmével felfogott valamit a jdszkun
tudat megnyilvdnuldsaibdl”. Sziilei még szdmon tartottik az apa — Méra
Mirton — és fivére — Andrds — jdszsdgi, pontosabban jdszberényi szir-
mazdsit. A félegyhdzi anyai rokonsdg viszont kun §soket emlegetett.
Megjegyezziik, hogy a 18. szdzad kozepén betelepiilt jdsz csalddok ek-
korra mdr kiskunoknak mondték magukat. Ebben az id6ben még meg-
kiilonboztették a redemptus és irredemptus szdrmazdst ,kunokat”. A
megkiilonboztetés nem csak a toérténelmi és privilégidlis tudat utdéle-
teként létezett, a sziiletési és hdzassdgi anyakonyvekben is dokumentél-
tik, plebejusként tiintetve fel az irredemptusokat. Moéra ezek alapjin
sajt csalddjdt kozrend( kiskunoknak tartotta. Bdtyja, Istvdn, aki 1864.
oktéber 24-én sziiletett, és a helybeli tanitéképz6 elvégzéséig Kiskunfé-
legyhdzan élt és tanult, szintén szdmon tartotta a szirmazést. Félegyhd-
zdn’ cimi versében vdndorsorsnak nevezi életiiket, hiszen a jiszsigi apja
Kiskunfélegyhdzdn nyert végsé nyugalmat, mig kiskunsdgi édesanyja
jasz hant alatt nyugodott.

Ma mdr megallapithatd, hogy Méra Istvdnnak és Moéra Ferencnek
jelent8s szerepe volt abban, hogy a szdzadfordulét kéovetden Kiskunfé-
legyhdzdt mint a makacs kiskunok telepiilését kezdték szdmon tartani.
»Kiskun ember vagyok én, makacs és még vélt jussdbdl sem engedd,
nemhogy a maga igazdb6l” — mondotta Méra Ferenc diszdoktorrd avatd-

70  Fazekas 1979: 29.
71 Mobra Istvdn ezen a cimen két verset irt. A hivatkozott az 1934. aug. 27-én irt
koltemény.
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sakor elhangzott beszédében a szegedi egyetemen.”” Mdskor igy irt: ,Az
én irdsaimban félegyhdzi nap siit, félegyhdzi szél f43j, félegyhdzi sdrgarigd
futytl. Ettdl a vérostdl kaptam a kiskunok nyers makacssdgdt is.””? Ezt
a makacssigot szomszédos vidékeken a kiskunsdgi emberek jellemzdje-
ként emlegették a biiszke, nyakas kun etnikus sztereotipia formdjaban.

Az elfogulatlan kiils6 szemlél§ és szociografus Erdei Ferenc 1937-
ben megjelent mivében, a Futdhomokban egészen masként vélekedik,
Kiskunfélegyhdza lakosait palécnépnek tartja. Az egykori Kiskunsd-
got szemében nem a volt székvdros, sokkal inkdbb Halas képviseli.”
Fulopszallds, Szabadszéllds, Kunszentmiklés és Halas népérdl alkotott
véleménye: ,,...sohasem gyakoroltdk sajdt paraszti életiik aldzatos hordo-
zésdt. Rdtartok, igényesek, kényelemszeretSk... A szomszéd pusztabeli
jambor katolikus és jobbdgyi aldzata falvak lakdi keresztet vetve emle-
getik ezeket az istentelen (értsd: reformdatus) romlott és trhatndm ku-
nokat”. Az emlitett kiskunsdgi telepiiléseken Erdei szerint még szimon
tartottdk az 8si kun helyeket és a familidk kun szdrmazdsdt, dm azt is
megjegyzi, hogy az 6si kun helyek megalltak a fejlédésben. A megreke-
dés legfébb okt az etnikai és tirsadalmi elzdrkézdsukban ldtta.

A kun szdrmazdssal valé azonosulds, amit a Jdszkun keriilet auto-
némidja a megyerendezésig életben tartott, az 1940-es években mér csak
a legidésebbekre jellemzd. ,, A nyolcvanévesek még fel tudedk sorolni a
Kiskun keriilet helységeit, emlegették, hogy »majdnem egyforma joguk
volt a nomosokkel», réven, vimon nem fizettek, verbunkost téncoltak, s
ha énekelték: «En vagyok a kunsagi fi», ,, dagadt a mellyiik, s a torténeti
f6 momentumokat, koztitk a redempciét is ismerték, tobb helyen a re-
dempcids levelet bekeretezve a falon tartottdk; apdik még sokba vették
azt, aki «idevalé embor, az 6regapja redempciét valtott, « f6dviltd em-
bor vér.”” Ugyanebben az idészakban, nem utolsé sorban az 1930-as,
1940-es évek nacionalizmusdnak hatésdra feler6s6dott egy fajta hamis
kiskun tudat, melynek eredményeként Kiskunfélegyhdzit hol a ,szin-

72 Moéra Ferenc: Daru utcdtél a Méra Ferenc utcdig 2. kot. 160.
73 Félegyhdzi Hirlap, 1904. dec. 4.

74  Erdei 1977: 161, 173.

75 Talasi 1977: 116.
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magyar Alfld legmagyarabb varosaként”, hol a ,nyakas kunok” szék-
varosaként emlitik. Csanddi Imre ekkor fedezte fel a nyilvdnossignak a
valldsi élet csalddoknal Srzote targyi emlékei kozott a 18. szdzadi fabol
készitett festett Mdria szobrokat.

Csanddi 1941-ben irt Mdrids szegényember cimi verse alapjin
Andrdssy Kurta Janos is felfigyelt e szobrokra, és A magyar nép szobrdsza-
ta cimd 1944-ben megjelent miivében Kiskun Madonndknak nevezte el
a felkutatott szobrokat. ,A ruha formdja — irja — megfelel a régi jaszkun
viseletnek [...] arca ersen mongolos.” Andrassy Kurta a Kiskun Madon-
nak szobraszati megjelenitését besorolta a kiskun tudat 1étezését bizonyi-
t6 motivumok ko6zé, mondvén: Félegyhdza a vegyes eredet ellenére kis-
kunnak tartja magdt,” hiszen még a népi valldsossdg is kunnak dbrdzolja
a félegyhdzi 6regtemplom védbszentjét, a sarlés Boldogasszonyrt.

A késébbi kutatds és miivészettorténeti vizsgilat sordn azonban
bebizonyosodott, helyesebb kiskunsdgi Madonndkrél beszélni, ami eb-
ben az esetben csupdn a Kiskunsdg déli részét jelenti. Tehdt éppen azokat
a helységeket, amelyekben erds a jaszsigi telepités. A szobrok elterjedési
teriilete az a vidék, ahovd a 18. szdzadban jdszsdgi csalddok telepiiltek.
A szokds, a faragott Mdria-szobrok készitése és a hdzak oromzatdn valé

elhelyezése a Jaszsigbdl szdrmazik, a valldsos érziilettel egyiitt.

A Kiskun Madonndnak nevezett szobrocskdk kozott van olyan
tipus, amelynél Mdridt és karjdn a kis Jézust a magyar korondra emlé-
keztetd korondval dbrézolta a faragd. Stimegi Gyorgy mivészettorténész
gy gondolja: ,sajdtos helyi specifikdciét, kiilon jelentéstartalmat tulaj-
donithatunk” 77 a magyar korondra emlékeztetd motivumnak. Siimegi
szdmdra — mivel a szobrok haszndlata a katolikus redemptusi réteghez
kothetd — redlis és meggy6z6 Szabd Lészlé felvetése, melyben a jdszsgi-
kiskunsdgi kapcsolatok szervességére utal: ,, A Kiskun Madonndt koro-
ndval dbrdzoljdk, s ilyen koronds Mdria a Jdszsdgban nem ismeretlen.
Ebben nemcsak az ég kirdlynéjének szimbélumdt litom, hanem Sziiz

76 Andrissy-Kurta 1944: 44-45.
77  Stimegi 2000: 59-60.
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Holdsarlés Madonna
festett faszobor

Kiskunsdgi Madonna
festett faszobor

78  Szabé 1980: 54.

Miridnak Miria Terézidval, a jdsz redempci6
létrehozéjdval valé kapcesolatot is.””®

A szobrok fejformdinak, arctipusainak
elemzését Henkey Gyula antropolégus végezte
el.

LA kiskunsdgi Madonndkra jellemz8 em-
bertani jellegek tdimpontot nyujtanak arra nézve,
milyen volt a Madonna-szobrokat készit§ vagy
megrendeld Kiskunfélegyhdza kornyékiek szép-
ségidedlja, s6t kovetkeztetni lehet a készitdk,
faragék etnikumdra is. Embertani szempont-
bdl kozelitve az etnogenetikai probléma lénye-
gét: beszélhetiink »alf6ldi« tipusrdl, az kunsigi,
kiskunsdgi vagy magyar jellegli. Ugyanis 10
Kiskunfélegyhdza kornyéki Madonna kézil 6
sorolhat6 a turanid tipus alfoldi valtozatdba az
ahhoz kapcsolédé  észak-kazakisztdni turanid
formdval egytitt. [...] 42 év alatt a Kdrpdt-me-
dencében dltalam vizsgdlt 32 899 felnétt magyar
adatai alapjan ez a vdltozat s ennek extrém — erd-
sebben kozép-dzsiai jellegli — észak-kazakisztdni
formdjdval egyiitt minden faluban és mezdvé-
rosban a leggyakoribb volt. [...] Kiskunfélegy-
hdza a jdszfényszaruiak dltal Gjratelepitett hely-
ség, de onnan jdszok és palécok egyiitt érkeztek.
Kiskunfélegyhdza kornyéki felméréseim ered-
ményei szerint utédaik kozelebb édllnak a déli
palécokhoz, mint a jdszokhoz. [...] A kutaték
egy része szerint e Kiskunfélegyhdza kornyéki
Madonna-szobrokat felvidékiek (szlovikok?) ké-
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szitették, mig a mdsik 4lldspont szerint a megrendeldi igényeket helybeli
(pdsztor-paraszt) faragdk elégitették ki.

Bér nézeteim szerint egyik fent emlitett feltevés sem zdrhaté ki, de
tapasztalaptaim arra utalnak, hogy e népmivészeti alkotdsok a Felvidék
palécok dltal lakott vidékeivel, illetve a XVIII. szdzad eleji jész-paldc
Gjratelepités paldc rétegeivel hozhatdk kapcsolatba. Azaz etnogenetikai
szempontbdl mindkét esetben a paléc magyar néprajzi csoport tekinthe-
t8 ezen mivészet £6 alkotd elemének.””

Az antropolégiai kutatdsok tehdt nem igazoljak Kiskunfélegyhdza
kun eredetét, amint a Kiskun Madonndk sem tekinthetSk a kiskunfé-
legyhdziak kun tudatdhoz kapcsolhaté mivészeti alkotdsok kozé. Hamis
volt a kun tudat meglétének bizonyitésa a kiskun, azaz kiskunsigi Ma-
donna-szobrok kedveltségével, de a korszellemhez igazodott.

Az 1970-1980-as évtizedek néprajzi, torténeti vizsgdlata azt
mutatja, hogy az Als6-Kiskunsdg telepiilésein — kivétel ez alél Kiskun-
halas — az egykori kun szdrmazdsnak, a kun kivéltsdgoknak alig maradt
identitdst befolydsolé hatdsa. A kozigazgatds regiondlis, illetve megyei
kereteinek t6bbszoros megvéltozdsa elfeledtette a Jaszkun keriiletbe tar-
tozds kozosségi vondsait. Az itt él6k alig tudnak valamit a Jaszkun kerii-
letrdl és annak egykori funkciéjarél. A Kiskun Mizeumban megtaldlha-
t6 egy hangfelvétel az 1980-as évekbdl, amelyen a mizeum igazgatdja
egy kunszentmiklési juhdsszal, Harnos Liszléval beszélget, aki szalagra
énekelte az dltala kedvelt népdalokat.®® A juhdsz emlékeiben homdlyosan
megjelenik a Jdszkun kertilet, de az eléaddsdban felelevenitett kotddés
zavaros:

~Hovd vald sziiletésii vagyok én
Kiskunsdgba, Jdszberény az én hazdm
Ott nevelt fel engem az édesanydm”

79 Henkey Gyula szakvéleményét idézi Stimegi Gyo6rgy 2000: 111-114. Az Ssszegezd
megdllapitdsok vizsgilati anyagit ldsd: Henkey Gyula 1978: 395-448. ; 1989 379—
439.;1998.

80 Kiskun Muazeum Hangzdanyag gy(jtemény 1990.1.1.
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A felvételt készité Fazekas Istvin kérdéseire a juhdsz elmondta,
hogy 8 csak a Kiskunsdg egy részét jarta be: Kunszentmiklést, Szabad-
szalldst, Fulopszallast, volt Izsdkon, Lajosmizsén, Kerekegyhazan.

Az interjdalany nem sorolta fel Jdszberényt, de azt sem tartot-
ta fontosnak megjegyezni, miért kiskunsdgi Jdszberényrél énekelt. Az
egykori Jaszkun kertileti kézpont, az anyavdrosként emlegetett Jiszbe-
rény neve még felbukkant a juhdsz emlékezetébdl, de a Kiskunsdggal
val6 6sszekapesoldsira mar nem tudott, de nem is tartott szitkségesnek
magyardzatot adni. A hibds kapcsolatot mechanikusan hagyomanyozta
tovabb, ahogyan 8sei egykoron a Kun Miatydnkot. A szavak jelentését
6k sem kutattdk, a jelentéstartalmdtdl elszakitott szoveg ezért torzult a
hagyomdnyozédds sordn. A kunszentmikldsi pdsztor énekében az egy-
kori kozigazgatdsi Osszetartozds hibds foldrajzi kapcsolattd, kiskunsdgi
Jészberénnyé torzult.

A legtjabb kori szdrmazdstudat tipikus megjelenési formdja a
pusztakbdl alakult kozségek nevében megjelend jdsz, illetve kun elétag:
Jaszszentldszlé, Kunszillds.®'A jdsz szdrmazds tudatdt a kiskunsdgi tele-
piilések koziil leginkabb Jaszszentldszlé lakossdga 6rzi. A Méra Ferenc
Muzeum dltal kezdeményezett migricids kutatdsban Jdszszentldszlon
gyljtést végzd Szics Judit néprajzkutaté megallapitotta, hogy a megkér-
dezett ids lakosok koziil sokan szdmon tartjak a jészsdgi multat, ismerik
a pusztdt benépesitd dédsziileik szdrmazdsi helyét.

Sajdtos médon jdrultak a szdrmazdstudat erésitéséhez a harmincas
évek végén, negyvenes évek elején hozott intézkedések (1938:XV.tc.,
1939:1V.tc., 1941:XV. tc.),*> amelyek értelmében a hatésigok megko-
vetelték a szdrmazds igazoldsdt. A kényszer(iségbdl felkutatott keresztle-
velek felelevenitették, tudatositottdk a betelepiilé &s6k szdrmazdsi he-
lyét, Jdszszentldszl6 esetében a lakosok jdszsigi maltjde. Kotddésiik egyik
bizonyitéka, hogy 1941-ben a Jdszsigbdl hivtik dt papjukat, aki lete-
lepedve 1941-t8l 32 évig volt lelkipdsztora a falunak. Krista Menyhért

81 Szent ldszl6-puszta egykori megvaltd telepiilései: a jdszsigi Désa, Jdkéhalma,
Mihdlytelek és Felsdszentgyorgy.

82 1938. évi orszdgos torvénytar, Bp. 1938. 87-89., 1939. évi orszdgos torvénytar, Bp.
1939. 91-102., 1941. évi orszdgos torvénytdr, Bp., 1941. 95-99.
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1900-ban jiszddzsai parasztcsalddban sziiletett. A parasztgyermekbél
lett papot egykori falubeli pajtdsa, — akivel Jdszapdtiban egyiitt jartak
iskoldba — Rozmaring Lajos kdntortanité hivta Szentldszléra. % A pap és
a kdntortanit6 bizonydra jelentds szerepet toltott be a jdszsdgi szdrmazas-
tudat és kotddés elevenen tartdsiban. Szics Judit gydjtésébdl megalla-
pithatd, hogy sajdtos médon, azokndl a csalddoknal, ahol a hdzastirsak
kozil az egyik jdszsdgi szdrmazdsa volt, a behdzasodott v6 vagy meny
még fokozottabban Grizte a jaszsdgi szdrmazds emlékét, ismerték a Jasz-
sdg helytorténeti irodalmadt, szimon tartottdk az onnan hozott tirgyakat,
szokdsokat. Haldsz Mdtyds 1993-ban megjelent konyvében olvashaté
annak torténete, hogyan prébéltdk 1972-ben a falu nevét Kunszentldsz-
16ra véltoztatni, és hogyan hidsult meg a torekvés a falu ellendlldsdn.®

Mis kutatdsok szerint a Kiskunsdgban élék kotédése a kibocsdté
tijhoz, telepiiléshez, f8leg a mindennapi kultdra és a nyelv sajitossdga-
inak megdrzésében és dtorokitésében nyilvinul meg, bdr ez a kotddés
legtobbszor nem tudatos. Erdekes adatokat szolgdltattak vizsgilataim-
hoz H. Téth Tibor nyelvészeti kutatdsai, aki rdirdnyitotta a figyelmet a
lakossdg egy részének paldcos nyelvjdrdsira. ,A palcos nyelvjdrdsi je-
lenségek Félegyhdza nyelvjardssziget jellegének szembe6tl voltdra hiv-
jik fel figyelmiinket. A nyelvi-nyelvjdrdsi tudat népnyelvi termékei: a
nyelvi célzatd cstfoldk, csafolédé monddkdk és giinyos elnevezések.”®
Ismert a Kiskunfélegyhdza nevét nyelvjdrdsi hangokkal gtinyol6 formula
a Filékégyhaza, ami a lakossdg palécos nyelvjdrdsara utal. H. Téth Tibor
kutatdsai bizonyitjak, hogy még 250 év elteltével is megkiilonboztet-
het8k a betelepitdk nyelvjirdsok szerinti csoportjai.**Az 1990-es évek
elején a kiskunfélegyhdzi lakosok identitdsdéban mdr sem az etnikai, sem
a toreénelmi, sem a kivaltsigos malt hatdsa nem mutathaté ki, szdrmazd-
sukat foldrajzi értelemben is alig ismerik, ez utébbi azonban megdérzédott
a nyelvben.

83 Szlics 2001: 157.

84 Haldsz 1993: 152-153.
85 H.Téth 1993: 11.

86 H.Téth 1993: 105.
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Kérdés, hogy , Etnikai maradhat-e egy népesség, ha nincsenek et-
nikai 6nmegfogalmazdsi lehetdségek (sem tiltdsok, sem tdmogatdsok)?
Mintaszolgdltaté6 marad-e értékrendje, lakdskorilményei, keritkezési
szokdsjoga, hitvildga, viselete, kivaltsighagyomdnya, nyelve vagy lokalis
kultardja, ha nincs médja, nincs lehetdsége, s6t nincs (ilyen értelemben
felfogott) onmegjelenitési igénye sem az etnikai csoporttudatnak?”. A
vélaszt nem koénny(i megadni. A kérdést A. Gergely Andrds 2000-ben
tette fel, de mdr évtizedekkel kordbban id8szer(i lehetett. A Kunsdg né-
pességének 6nmegfogalmazdsi ttkeresésében a torténelmi mule éppugy
szerepet kapott, mint a migréci6 sordn magukkal hozott tudati tényez8k
sokasiga. Napjainkban az identitds formaldsdhoz a hiteles torténelemre
tdmaszkodé hagyomdnydpolds és hagyomdnyteremtés nydjthat segitsé-
get.

A hagyomdnydpolds és a hagyomdnyteremtés szerepe
az identitds formdldsdban

A két vildghdbora kozotti korszak nép-nemzeti, nacionalizmusba
hajlé politikdja a Kunsdg és a Jaszsdg tdji és néprajzi értelmezése mellett
rdirdnyitotta a figyelmet a jdsz és kun torténelem ldtvdnyos elemeinek te-
remtett hagyomdnyként vald terjesztésére. A folyamat az 1930-as évek-
ben a Gyongyosbokréta-mozgalomban taldlt tdimaszra. A mozgalom po-
zitiv hozadéka volt, a kun verbunkosok felkutatdsa és megismertetetése,
a helytorténet irdnti érdekl8dés er8sodése, a népcsoporti identitds felé-
lesztése, Gjrafogalmazisa.

Az identitds Gjrafogalmazdsiban mindenkor és mindeniitt nagy
szerepe volt és van a helyi hagyomdnyérz6 egyéniségeknek: a parasztver-
sel6knek, helytorténészeknek, mesemonddknak, az amatér és a hivatdsos
gyljtéknek, tudésoknak és mindazoknak, akik elhivatottsiggal toltik be
hid szerepiiket a mdlt és a jelen kapcsolatdban. Kéziilik megemlitem
Kunszentmikldsrél a helytorténeti érdeklédésti Szappanos Lukdcsot,
Kiskunhalasrél a néprajzi kutatdssal is foglalkozé Nagy Czirok Liszl6t.

87 A. Gergely 2000.
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Szappanos Lukdcs (1886—1973) reformdtus redemptus csalddban
sziiletett Kunszentmikléson és maga is parasztgazdaként élte életée.®
Lukdcs bdcsi figyelmét mdr konfirmalista kordban a hagyomdnydpolis
irdnydba terelgette a lelkész Baksay Sdndor. Szappanos Lukacs Baksaytdl
tanulta meg a Kun Miatydnkot, s kés6bb maga is feladatdnak tekintette
az ima terjesztését.*” Szappanos Lukdcsnak nagy szerepe volt a kunszent-
miklési tdnc, a kérverbunk megérzésében és tanitdsiban is. Ezt a tdncot
Kunszentmikléson a lakodalmakban, névnapi tinnepeken az 1930-as
években gyakorta tdncoltdk. A tdnchoz Lukdcs bdcsi egy ujsdgirénak
adott nyilatkoztdban misztikus koritést fizote, mondvdn: ,,6si ténc ez,
mig a magyarok véres kardot hurcoltak, a hagyomdny szerint a kunok
ezzel a tdnccal verbuvaltdk a legényeket. Az éskunok a tiizet imddtedk, a
gyertya, amit a felvonuldson vittiink, ezt jelképezi”.”® A verbunkot 6si
kun tdncnak tartotta. Ismert a tdrténet, mi szerint tdncosait igy okratta:
»Nem szeretném ldtni, fiaim, hogy moghajoltok. Mert a kun embérnek
inkabb eltorik a dereka, mint, hogy méghajoljon”. Az oktatds tartalmd-
nak eredetét a kunsdgi mentalitdsban megtaldljuk, kovetdivel magam is
taldlkoztam.

2001-ben— a Honismereti Szovetség kérésére — Kecskemét adott
helyet a Honismereti Akadémia rendezvényeinek. A nyité tinnepségen
a megjelent hagyomdny6rzé csoportok bemutattdk a soknemzetiségli
megye nemzetiségeinek és mds népcsoportjainak viseletét. A felvonuld
parok kozott 6rommel ismertem fel egy hatvan év koriili kunszentmik-
16si part. A férfin jellegzetes kun kalap, gazdagon gombozott (pitykés)
mellény, rimds (merev szdr) csizma volt. Rendez8ként prébiltam a
felvonulékat éneklésre biztatni, de senki nem dllt kotélnek. Amikor a
kunszentmikldsi pdr odaért hozzdm, a férfi az elsd széra rézenditett. A
produkciét dorgd tapssal honordlta a hallgatésdg, az énekld megvirta,
hogy a kozonség elcsendesedjen, azutdn mit sem feszélyeztetve magdt
megszo6lalt: kdszondm a tapsot, de ,,a kun ember nem hajol meg, csak az

88 Peterdi 1995.
89  Peterdi 1995: 213.
90 U.o.
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Isten el6tt, maskor legfeljebb a kalapjat biccenti”. Ezzel valéban megbic-
centette a kalapjdt, és belekarolva a pérjiba levonult a szinrél.

A helytorténeti irodalom multfeltdré kotetei mesterségesen
ugyan, de szintén rdirdnyitottdk a figyelmet a kun és a jisz mdlera.
Muzeolégusok, levéltdrosok, a jdszkun torténelem irdnt érdekl6ds
kutaték kozremiikodésével 1985-ben — az 1939-es konferencia® éta
elészor — Kiskunfélegyhdzdn sor keriilt a Jdszkunsig kutatdsa kon-
ferencia megrendezésére. 1987-ben megjelent a konferencia kotete,
ami a Jdszsdg és a Kunsdg telepiilésein a jaszkun mult helyi kutatdsa-
nak gerjesztdje lett. Ezutdn sorra sziilettek a helytorténeti, néprajzi ird-
sok. A kutatdi és olvas6i érdeklddésre felfigyeltek az 6nkormdanyzatok,
s az 1989-es rendszervéltdst kovetSen alakuld egyesiiletek, amelyek a
hagyomdnydpolist feladatuknak tekintették. Az éledezd torténelmi
tudat 1995-ben, a redempcié 250. évforduldjin Jdszkunsig-szerte meg-
rendezett tinnepségekben bontakozott ki.

Az 1995-6s redempcids iinnepségek meglepd és részben megfog-
hatatlan bizonysdgat adtdk az &si kun telepiilések, Kiskunhalas, Kun-
szentmiklds, Karcag és a Jdszsdg torzsokos telepiiléseinek gyors és 6rom-
teli ontudatra ébredésének. A lakossdg a helyi televiziék musoraibél, a
vandoroltatott kidllitdsi anyagbdl és ldtvdnyos rendezvényeken szembe-
stilhetett a mdr-mdr elfelejtett torténelmi eseménnyel és kovetkezmé-
nyeivel. A sikert nem csupdn a rendezvények irdnti tomeges érdeklédé-
sen lehetett lemérni. Megtortént a csoda, az embereket megérintette a
torténelem. A rdcsoddlkozds 6romével azonosultak a jiszkun, a jdsz és
a kun multtal, lélekben maguk is részeseivé valtak az &s6k dltal kivivott
eredményeknek. A jdszkun redempcid, az nerébdl véghezvitt megvil-
tas 250 év multdn is tartdst adott a redemptusok utédainak, identitdst
erdsitd hatdsa a fellendiilt csalddkutatdsban, a helyi t6rténelem irdnti
felfokozédott érdeklédésben is megnyilvdnult.

Az 5sszefogdsrol és annak tudomdnyos hozadékdrdl a Bellon Tibor
és Orsi Julianna® szerkesztésében megjelent kotetben olvashatunk. A

91 A kunok 700 éves betelepedésének emléke rendezett Jész- Kun Kongresszust
Budapesten rendezték 1939. aug. 16-4n.
92 Bellon-Orsi 1996.
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redempcids tinnepségek kun 6ntudatot néveld hatdsdrél a Nagykunsig
vonatkozdsdban Szildgyi Miklés ir. Szildgyi megallapitja, hogy a Nagy-
kunsdgban is a makacs, 6nfej(i, a buiszke, a rdtarti karakterjegyek kapcso-
16dnak a kunmagyar emberhez.” Szildgyi tgy véli, hogy ,.a falusi, mezd-
varosi kozvélemény a (valésigos vagy vélt) kun 8soknek nem, csupdn a
redimdlt 8soknek tulajdonitott materidlis elényokre valthatd jelentdsé-
get”.”* Az érdek éltal motivalt tudati tényez8k, amint a fentiekben {rtam,
a Kiskunsdgban is nyomon kovethetSk. Bizonyos, hogy amint Szildgyi
leirja, s magam is littam e jelenséget: a hajdani redemptusok utédai a
Karcagi tinnepségen meghatottan, s6t megrendiilten szembesiiltek sze-
mélyes torténelmitk dcélésének felemeld élményével.

Az emlékezet frissitésére szdnt ismeretterjesztd eléaddsok — melyek
az innepségekhez kapcsolédva a helyi televiziéban hangzottak el — meg-
dobbentd hatdst valtottak ki. Olyan személyek keresték fel a kiskun-
félegyhdzi levéltarat, hogy megtekintsék 6seik redempcids levelét, akik
kordbban soha nem jdrtak a levéltdrban. Kiskunfélegyhdzdn ugyanis —
amint azt a Kiskun TV addsdban elmondtam — a foldvaltds kifizetése
utdn a redempcids leveleket a levéltdrban helyezték el. Régi torzsokos
csalddok leszdrmazottai kértek mdsolatokat, s biiszkén emlegették az
6seik dldozatvéllaldsdt. Volt, aki bekereteztette a foldvéltdst bizonyitd
oklevelet, és kitette otthon a falra, hogy minden vendég megldthassa.
Ismét sokan hangoztattdk a kun gydkereket, a Kunsdghoz tartozdst, és
a kozbeszédben is felerds6dott az a sajdtos érziilet és kotddés, amely a
hajdani szabadsdgbdl tdpldlkozott.

A felelevenitett személyes torténelem kapaszkodot, tartdst adott a
globalizici6val szemben, és ez érzékelhetd volt a Jészsdgban, a Nagykun-
sigban és a Kiskunsdgban egyardnt. A jészkun redempcié torténetének
megismerése, a személyes torténelembdl eredd identitds felélesztdje
lect. Ebbél a figyelembdl erdt meritve vett lendiiletet a szakkutaték
munkdssiga, ide vezetem vissza azt, hogy a helyi onkormdnyzatok
anyagi timogatdst nyujtottak az jabb és ujabb multfeltiré eredmények

93 Szﬂégyi1996:l72—175
94  Szildgyi 1996: 187.

-139-



publikdldsdhoz. Lassan, mint a vizbe dobott kavics koriili hullimok,
terjednek, Ugy terjedt és egyre szélesebb kort ér el az identitdst erdsitd
gyokerek megismerése. Sajnos a vegyes szdrmazdsu telepiiléseken, ahol
a szdrmazdsi gyokerek egyébként is gyengék és zavarosak voltak, mint
példdul Kiskunfélegyhdzin, az tinnepségek hatdsa nem vilt tartdssd.
Tartés maradt viszont a szakkutaték érdeklédése, amit a csaknem
hdrom évtized alatt megjelent publikdciék tomege és a harom évenként
megrendezett Jészkunsdg kutatdsa cim( konferencidk irdnti érdeklédés
fémjelez.

Az 1995-ben elinditott hullim ontudatndveld hatdsit Kiskun-
halason fokozta levéltaruk visszaszerzése, és a mizeum multfeltird te-
vékenysége. A kozéletben ismét elismerést nyert a torzsokos csalddok
éreékmeglrzé tevékenysége, a hagyomdnydpolds, a kultdrapértolds. Kis-
kunhalason az 1970-es években mdr a lakossdg 75-90%-a bevdndorl6
volt. A tradiciondlis csalddok torténelmi szerepe elhalvinyult, a helyi
politikdban 1j szerepl6k mutattak irdnyt, a kun mdssig megtartdsa nem
tint kivdnatosnak. 1995 utdn a Thorma Jdnos Mazeum gondozdséban
sorra jelentek meg az dntudatra ébredt torzsokos csalddokat bemutaté
kotetek. Elsének a Péter csaldd torténete jelent meg 2000-ben, majd
Gyenizse Julianna irta le halasi emlékeit 2002-ben, 2008-ban a Német
— Buhin csaldd krénikdja ldtott napvildgot, 2009 janudrjaban megjelent
a Vin csaldd torténete. Utébbi szimunkra kiilonosen érdekes, hiszen
2005-ben a halasi Van csalddbdl szdrmazé Vén Jendt vélasztottidk meg a
21. szézad elsé kiskunkapitdnydnak. Vin Jend biiszkén mutatta csalddja
konyvbe foglalt torténetét, ugyanazzal a biiszkeséggel, amit 1995-ben a
redempcié felemel$ emléke vdltott ki a torzsokds félegyhdziakban.

Vin Jend kapitdnnyd véilasztdsakor csupdn annyit tudott a maga
szdrmazdsdrol, hogy az egykori kun pusztdn, Balotdn sziiletett. A csaldd-
torténet megjelenése ismételten bebizonyitotta, milyen erds kapaszkodét
adhat a megbecsiilésre mélté muilt, a relevins személyes torténelem. A
konyvbél a Romsics Igndc torténész” 4ltal oly taldldan kifejtett filozdfia,
»a torténelem mi vagyunk” val4sdga drad, szinte tapinthaté a biiszkeség,

95 Romsics 2004: 430—457.
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a létezés, a megmaradds biiszkesége. ,A Vin név a kun nyelv szerint
val6szintleg vezért jelent. Kindban ma is van egy t6, amely a Vin nevet
viseli. Vin Benjdmin elmonddsa alapjdn a hetedik sdtorbdl szdrmazik a
csaldd, melyet sokszor hangoztatott. Ezt a megallapitést Szilddy Aron is
aldtdmasztotta. A halasi kun csalddok: Babud, Gyenizse, Modok, Rébék,
Vajna, Vin és Topdn. [...] Vin Benjamin elmondta a Kun Miatydnkot
is, és én ezt annak idején lefrtam™. A kun miatydnk hallds utdin megta-
nult torzult véltozatdt a szerzd szintén kozreadja. Mindezek érzékeltetik,
ha megfelels gyokerekbe kapaszkodhat a személyes torténelem embert
formélé ereje lehet.

Az 1995-6s redempciés emlékiinnepségeket szervezék — levélea-
rosként és a jaszkun torténelem kutatdjaként magam is kozottitk voltam
— az elementdris hatdsra nem szdmitottak. A szokatlan érdeklédést kdr
lett volna elaltatni, ezért a Jdsz Mzeum kezdeményezte a kapitdnyvd-
lasztdsi cereménidk felelevenitését. Els6ként a Jaszsigban tartottak ilyen
tinnepséget 1998-ban. A torténelmi hagyomanydrzésnek ehhez a sajatos
formdjdhoz 2000-t8] csatlakoztak a nagykun telepiilések. ,,A kunkapi-
tiny [mai] utéda a Nagykunsigban él6k onazonossig-tudatdt, 8si kul-
turdlis 6rokségiink és értékeink meg6rzését, gyarapitdsdt, a telepiilésrdl
elszdrmazottak és a ma is itt él6k kozotti kapesolat fennmaraddsdt hiva-
tott erésiteni.”

A kapitdnyvalasztds évente ismétl8dé ldtvdnyos rendezvényei egy-
re nagyobb tdmeget vonzanak. 2005 mdjusdban a kiskunsigi telepiilések
is beiktattdk a 21. szdzad els$ kiskunkapitdnydt. Azéta mindhdrom t6r-
ténelmi keriilet — Jdsz, Nagykun, Kiskun keriilet — utéd telepiilései éven-
te megvilasztjik a maguk kapitdnyait. Uj kelet(i, mesterségesen megal-
kotott hagyomdny teremtédétt, ami 1998-ban csupdn egy 4j térténelmi
jaték volt, mdra sok telepiilésen a helyi kotddést erdsité hagyomdnyos
tevékenységgé vilt. A torténelmi jéték betagolddott a jaszkun hagyo-
mdnyok sordba. A dramaturgiai feladatokat a helyi mdizeumok, énkor-
madnyzatok és civil szervezetek osszefogva végzik, szereplSit a megvalasz-

96  Viginé Vin Judit 2009: 8.
97  Redemptio 2000. VII. évf. 3. sz. 9.
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tott kapitdny és a lakossdg egyiitt alkotja. A ceremdnia tinnepélyességét
emeli, hogy nagy nyilvinossdg el6tt, szabadtéren, az egész telepiilés érdek-
16désére szamot tart6 rendezvény keretében zajlik. Kiskunfélegyhdzan, az
elsd 21. szézadi kiskunkapitdnyt a vdrosalapiték napja keretében iktattdk
be, amit minden esztend8ben mdjus 24-én tartanak, a redempciés dip-
loma 1745. mdjus 24-én tortént kihirdetésének emlékére. Kiskunhala-
son a vdros napja — mdjus 6. — a redempciés diploma aldirdsinak 4llit
emléket. A torténelmi tudat dpoldsa immadr intézményesiilt formdban
zajlik.

Kiskunfélegyhdza polgdrmestere 2008-ban a vdrosnapi kdszonts-
jében a kovetkezdket irta: , Kiskunfélegyhaza torzslakossiga a redempcié
alatt alakult ki. E torténelmi ténytél vezérelve varosunk alapitéinak azo-
kat a t6rzsokos csalddokat tekingjiik, amelyek a redempcié lezdruldsdig
koltoztek Félegyhdzdra. A réluk valé megemlékezésiink mindannyiunk-
ban a nemzeti egységet és a nemzeti ontudatot szildrditja, egyben erdsiti
benniink a kiskun ontudatot is. Szép példa erre a kiskun telepiilések
szovetségének megalakuldsa és az dltaluk megvdlasztott kiskunkapitdny
szerepének felelevenitése, valamint most a kis- és nagykunok dsszefogd-
sa, amely lehetévé teszi a j6v6 év szeptemberben a kunok els vildgtaldl-
kozéjanak megrendezését a kun telepiilések bevondsival™®. A kdszontd
zdrémondata: ,, Kivinom, hogy a biiszke kiskun-érzés maradjon meg
benniink! Kivinom, hogy tiszta, szinte szivvel folytassuk azt a munkat,
amit egykoron vérosalapité éseink elkezdtek”. A polgdrmesteri koszonté
2008-ban megjelent szovegének hangvétele alig kiilonbozik a redemp-
cié utdni évek évtizedek fébiréinak a kun 6ntudat erésitésére irdnyuld
szonoklataitél.

A kapitdnyvélasztdsi és beiktatdsi ceremdnia koordindldsira 2005-
ben megalakult a KOSZ, a Kiskun Onkormanyzatok Szévetsége, amely-
nek tagja lett a hajdani Kiskun kertilet tertiletén létesiilt 32 telepiilés. A
kun hagyomdnyok dpoldsra [étestilt szervezet 2008. szeptember 24-én més
kunsdgi szervezkkel Gsszefogva tovabb terjeszkedett és létrehozta a Kun
osszefogds konzorciumot. ,Amiéta 1876-ban megalakult a muszdj-vdir-

98  Ficsér 2008.
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megye, kialakult a jelenlegi megyehatdr, nem volt példa a kis- és nagy-
kunok ilyen mérv(i kozos akaratnyilvdnitdsdra, amilyet a Kun sszefogds

konzorcium megalakuldsa jelent” ,

— irja Bartha Jalia a Nagykunsdg
néprajzkutatdja. Az alakulé tilésen 49 konzorciumi tag, kozottitk 32 kis-
kun, 9 nagykun énkormdnyzat, Jisz-Nagykun-Szolnok és Bacs-Kiskun
megye 6nkormdnyzata, az ezekhez tartozé megyei muizeumok és négy
civil szervezet képvisel6je irta ald a konzorciumi szerzédést, amely azért
jott létre, hogy el8készitse a kunok bejovetelének 770. évforduléja tisz-
teletére rendezett programsorozatot, amely a Kunok I. Vildgtaldlkozéja
cim alatt futott.

A hdromévenként megtartott Kunok Vildgtaldlkozdja keretében
a kunsdgi telepiilések rendezvényekkel tisztelegnek a kun 8s6k emléke
elétt. A programsorozat keretében a kunsdgi telepiilések rendezvénnyel
tisztelegnek a kun 6s6k emléke elétt. A vildgtaldlkozéra visszatérnek az
elszirmazottak, a hagyomdnydrz6 huszdrok lovas tirdkat szerveznek
a kunok egykori ttvonaldn. A Jdszkunsdg Mihely kutatéi 2009-ben,
2012-ben és 2014-ben is konferencidn szimoltak be eredményeikrg].'*
A konferencidk multfeltiré kotetei bizonydra erdsitik majd a kunsdgi
Osszetartozast.

Osszegezés. Kutatdsaim igazoljak, hogy a kiskunsigi nép azonos-
sigtudatinak ereddit és megnyilvanuldsait koz6s torténelmiik, kultdrd-
juk és hagyomdnyaik feltirdsan keresztiil ismerhetjitk meg. Bebizonyo-
sodott, hogy a kun keriiletekben él6k mi tudatdrt kifejezé kun 6ntudat
legitimdldsira vald torekvés azokban a periddusokban erésodott fel,
amelyekben autonémidjukat tdmadds érte a helyi tdrsadalmon felil-
vagy kiviildll6 hatalom részérél. Taldn éppen ezért az azonossdgtudatot
motival6 tényezdk kozote helyet kapott, kap a kiilsé kornyezettdl val6
elkiiloniilés, a mdssdg megdrzése. Mindazondltal a kunoknak, kiskunok-
nak, tdgabb értelemben a kiskunsdgiaknak nevezettek kun identitdsa
térben és id8ben jelentds véltozdsokon ment keresztiil. A tudati médo-
suldsok legfébb generdldi azok a korszakvéltdsok, voltak, amelyek sajdt

99 Bartha 2009. Muszdj virmegyének a népnyelv Jdsz-Nagykun-Szolnok vdrmegyét
nevezte.

100 Bartha 2011. Mészdros 2013.
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torténelmiiket tagoltdk, s életiiket Gjabb és Gjabb mederbe terelték. Az
etnikai, nyelvi, regiondlis és valldsi alapon képzédott csoportok identitd-
sit mindenkor erdsitette az idék sordn létrejott sajitos szubkultardjuk,
amely magdba foglalja a kozos torténelmet, a beszédmédot, az étkezé-
si kultarde, a viseletet, a kozos szimbélumok egységes értelmezésée, a
hagyomdnyok 4poldsit. A nemzedékeken dtivelé szubkulturilis mo-
tivumok ébren tartjdk a népcsoport Osszetartozds tudatdt, identitdsit,
osztonzik a kiskunsdgiak tdji torténeti vagy etnikai szempontbél sajitos
kozosségeit a gyokerek megismerésére.

1V, Béla és Kitony kdn taldlkozdsa a Radnai-hdgondl
Emlélemii Karcagon
(Gyérfi Sdndor szobrdszmiivész munkdja)
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Bartha Judlia
A NAGYKUNSAG IDENTITASA

Napjainkban aligha lehet aktudlisabb téma az identitdsndl. A 20.
szdzad végén megindult tirsadalmi folyamatok a szdzadforduléra egyre
erdteljesebbé vald globalizdcids hatdsok felerdsitették azt a kiilonds tor-
téneti tudatot, ami az egykori Jdszkun Keriiletek lakéit jellemezte. Di-
vatos kifejezés is az identitds azaz egy néprajzi csoport tudata, 6ntudata,
onértékelése, az, ahogyan magit jellemzi, koriilirja, ahogyan 6nmagit
megkiilonbozteti, olykor el is hatdrolja a kdrnyezetétdl."! Az identitds
kérdése elsGsorban az értelmiséget érdekelte, a miértekre 6k keresték a
vélaszt. Ezért sziilethettek kiting irodalmi alkotdsok, szobrok, s indul-
hattak tudomdnyos pélydra azok a kunsdgi fiatalok, akiket megérintett
a hely szelleme, a kunsdgi 1étbdl adédé erds kotddés érzése. A nagy-
kunsdgi szellemiséget leginkdbb megragadé és elénk taré irodalmi mi a
Nagykunsdg iréja, Kérmendi Lajos az Egyiittleges szellem cimd kotete,
azt mutatja meg, hogy az értelmiség a kulturdlis 6rokséghez kotdve
miként merit erdt, kotédést a hagyomdnyok fenntartdséhoz. Szavai a
megmaraddsért szélnak, mondhatni a sziil6fold életrajzit térja elénk.
Az iré Karcag sziilotteként felemeli, mintegy magdhoz oleli az idejét
multnak tind hagyatékot, amit a kun eleink hagytak rank. Taldn a kun
megmaradds és Osszetartozds titkdt ez a gesztus, ez az egyiitt-gondol-
kodds, az egyiittleges szellem rejti magdban.> A Nagykunsdgon jirva,
de kiilondsen Karcagon, ldthatjuk, érezhetjiik ezt a szellemiséget, amit
Gyorfi Sdndor a kun szobraiba ont vdrosunk terein és hatdrdn: a nép-
rajzkutaté Gyorfly Istvan (1984), a turkolégus Németh Gyula (1990), a
Nagykun millenniumi emlélkmii kirdlyszobrai: IV. Béla és K6tony (2001),
a Kun emlékhely kunképei (1995)...). Mindezek emberkozelivé teszik a
régmultat is és kohézidk ebben a globalizilédé, fura vildgban.> Egyuttal
azt is j6l mutatjdk, hogy a rendszervaltdst kovetden Ujra fellingolt és

1 Az identitds kutatdsdr6l: Bellon T.1980.85-90. Szildgyi M. 2011.257-286.
2 Kérmendi L.2002.
3 Bartha]J. 2005.33-43.
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Gj megnyilvinuldsi formdt oltote
az identitds, a kunsighoz tartozds
tudata. Az értelmiség, itt elsGsor-
ban a nagynevii gimndziumaink
Kistjszdllds és Karcag tudds tani-
raira gondolunk, és a reformdtus
papokra, akik tigyeltek arra, hogy
a kun szdrmazdstudat eleven ma-
radjon. Még a két vildghdboru ko-
zott is a helyi Kertész nyomddban
nyomtatott iskolai flizetek hdtol-
daldn is rovid Kunsig-torténet volt
olvashaté, s a templomainkban ha
torzult alakban is, de elhangzott a
ykun miatydnk”. az Ur imddsdga
kun nyelven.* Jéllehet, a zsendiil8
Kun Miatydnk — az Uy imddsdga tudomdnyos érdeklédés els¢ mo-

a rekonstrudlt kun nyelven numentdlis vallalkozdsa a 19. sz.
végén (1870-1885) megjelent a

Jaszkunsdg faradhatatlan torténetiréja, Gydrfds Istvan tolldbdl a Jasz-ku-

nok torténete, amelyben ugyan még azon a véleményen volt a szerzé,
hogy a kunok magyarul beszéltek, ami egybecsengett az akkori tudo-
mdnyos kozvéleménnyel. Ennek szinte ellentételezéseként valésdgos
orientalisztikai mihely jott létre a Kiskunsigon, Halason, ahol Szilddy
Aron lelkész, akit 1861-t8] a Magyar Tudomdnyos Akadémia levele-
26 tagjdva vélasztottak, majd 1867-td] rendes tag lett. A mdsik kivals
nyelvész, Thury Jézsef, szintén kiskunhalasi, s bdr nem ,,odavalési”, de
gyakran megfordult halason a kor neves keletkutatéja Vimbéry Armin
is. A kiskunsigi orientalistdk munkdjinak folytat6i a kovetkezd tudéds
nemzedék immdr a Nagykunsdgon, Karcag kozponttal: Németh Gyula
turkoldgus, Gadl Ldszl6 iranista, és a veliik egyivdsinak szdmit6 Gyorfly

4 Mindoky K. I. 1983.
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Gyorfly Istvdn és Kiinos Igndc Dobrudzsdban (Romdnia) 1912-ben

Istvdn etnografus.’ Bir Gyorfly nem sorolhaté a klasszikus értelemben
vett turkolégusok kozé, de a turkoldgia eredményei id6rdl idére hatdssal
voltak az 6 munkdira is, olyannyira, hogy 1906-t8] a Néprajzi Mdzeum
kisegitd gyakornokaként dolgozott, de miniszteri megbizdsbél gondozta
a Kereskedelmi Akadémia Keleti Mzeumdnak anyagit, ezéltal lehetd-
sége nyilt arra, hogy az Akadémia dltal szervezett balkdni és torokorszd-
gi tanulmdnyutakon részt vegyen a neves turkolégus-folklorista Kinos
Igndccal. Voltaképpen a kunokkal kapcsolatos néprajzi kutatdsait és a
torok-magyar tudomdnyos egytittmikodést és tudomanyszervezdi tevé-
kenységét a koriilotte szervez6dd mihelyben mindig jelen 1év8 keleti
érdekl8dés hatdrozta meg.® Németh Gyula turkolégus ugyancsak Karcag
sziildttje, szdmos f6ldrajzi név megfejtdje, mintegy fél évszdzadon 4t volt
az ELTE Torok Filolégiai Tanszékének vezetd professzora. Munkdassiga

5 Bartha J. 2011.136.
6 Déter L. (szerk.) 2001.123-131.,v6:Bartha J. 2001.5-10.
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mellett nagy érdeme, hogy kinevelte a kovetkezd kutaté nemzedéket,
tanitvdnya volt a kunszentmiklési Baski Imre, a karcagi Mdndoky Kon-
gur Istvdn és a debreceni sziiletésti, de Kistjszalldshoz is k6t6d6 Visdry
Istvdn, az ELTE Torok tanszékének vezetd professzora, az MTA levelezd
tagja. Gadl Ldszl6 (Karcag, 1891, Karcag, 1964, ) klasszika filol6gus,
egyetemi tandr, a nyelvészeti tudomdnyok kandiddtusa (1957). Iranis-
taként, a tudomdnyszak legnevesebb hazai mivel6i kozé tartozott, nem
tulz4s azt 4llitani, hogy a hazai iranisztika egyik megalapozdjaként tartja
szdmon a tudomdnytorténet.

Voltaképpen nekik kdszonhetd, hogy a keletkutatisban a Nagy-
kunsdg, Karcag kozponttal ikonnak szdmit a 20 szdzad elejétl mosta-
ndig. Azt, hogy a tudomdny eredményei kozvetleniil hozzdjirultak-e a
kun identitds fenntartdsihoz, egyértelmden nem allithatjuk, de minden
bizonnyal megerdsitették azt, még a kommunizmus idején is, ébren tar-
tottdk az ,egyiittleges” szellemet, amikor pedig igencsak mds mozgaté6i
voltak a tdrsadalomnak.

Szinte kovetkezik a fentiekbdl, hogy a Gyorfly Istvdn dleal szerve-
zett 1939-es Jdszkunsdg konferencidn szdmot adott a tudomdny az addi-
gi eredményeirdl és egyuttal a jov6 kutatdsok irdnydt is kijelolte. Ennek,
szinte ,, egyenes~ folytatdsa volt a Kiskunfélegyhdzin 1985-ben meg-
rendezett Jdszkunsdg kutatdsa konferencia, ahol a régészet, nyelvészet
torténettudomdny és a néprajztudomdny Osszegezte az addigi eredmé-
nyeit. Korszakos jelentéségti volt ez a konferencia, mert muhelyt terem-
tett. Azéta hdrom évenként az egykori Harmas Keriilet kézponti vdrosai
megrendezik a soros konferencidt ahol el6adjék az Gjabb eredményeket.
Az 1985-6s konferencidt kovetden sziilettek meg a kunokkal kapcsola-
tos tudomdnyos eredmények szintézisei, melyek jél koriilhatdroljak azt
a teriiletet amelybél tdplélkozhat a sziil6f5ldhoz valé kotddés, a csoport-
tudat, mely bavépatakként akkor tor fel a lokalis kultira felmutatdsa-
nak igényével, ha a tdrsadalom elShivja. Az egész egykori Jdszkunsdg,
Jaszsdg és Nagykunsdg-Kiskunsdg tdrsadalmdt megmozditotta, Gjkori
torténelmében mérfoldkének szdmitott a redempcié 250. évforduléja
tiszteletére rendezett eseménysorozat, mely szinte minden csalddot meg-
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érintett, személyes torténelemmé
vélt az tinnepségsorozat zdrénapja
Karcagon 1995. oktdéber 7-én. Ek-
kor avattuk sokezer ember jelenlé-
tében a Kun Emlékhelyet, a 4-es
féat melletti kunhalmon, a Kishe-
gyesbori halmon. Gyorfi Sdndor
karcagi szobrdszmivész az egykori
kébalvianyok, kunképek mintdjira
késziilt szobrait.” Minden nagy-
kun védros (csatlakozva a frissen
ondllé telepiiléssé valt Berekfiir-
dg) dllittatott egy-egy szobrot.® A
két kozponti alak, talapzatin az

oroszldnnal és félholddal, csillag-

gal, Kuménidt, a kunok egyko- A kunok vildgfija , Kun emlékpark
Kisiijszdlldson (Fotd: Bartha Jiilia)

ri borodalmdnak jelképeit idézi.
Az emlékhelyet a messzirdl jott rokon, Kazakisztdn elsé magyarorszdgi
nagykévete, Szalim Kurmanguzsin avatta fel. A Gyorfly Istvin Nagy-
kun Muzeum eltt az egykor redemptus csalddok leszdrmazottjai egy-
egy emlékszeget vertek az erre az alkalomra készittetett zdszl6 radjéba.
A rendezvénysorozat szimbolikusan utalt a kun 8sokre és a Jdszkunsdg
népének 6nrendelkezésére. Egyszerre volt etnikus tartalma és a redemp-
ciét, a Jaszkunsdg népének legfontosabb jelképét, az 6nrendelkezést
megidézé. Mindig visszatér a redempcié emléke, mint a legfontosabb
torténelmi tény a Jdszkunsdg életében. Végsd soron az dnrendelkezés
tobb szdz éven 4t tartott, természetes, hogy a meg-megtijulé hagyomdny

7 A mivész milyen erésen kotddik a sziil6foldhéz, a kun identitds megvalldsdt ldsd
Bathé E. 2002.103-112.

8 A Kun Emlékhely kunképei a kunok véndorldsi irdnydt jelzd kdszobrok, régészeti
terminus technikusszal : kamennaja babdk (k8 atydk) mintdjdra késziiltek, a 13.szdzadi
kun katonai viseletet mintdzzdk. Szép gondolatként a magat kunnak vallé telepiilések
dllictattak egy-egy kunképet jelezvén ezzel is az dsszetartozdst. 2014-ben 16 kunkép
taldlhat$ az orszdgban.
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ezekbdl a gyokerekbdl téplalkozik. A politika burkoltan ugyan, de jelen
van a kun identitds er8s6dése mogott.

Most, a 21. szdzad elején mit jelent kunnak lenni? Firtatja-e va-
laki a genetikdt, vagy egyszer(ien azt mondjuk, hogy kunnak lenni, ma
véllalds kérdése. Azonosulni azzal a csoporttal, amely torténelme sordn
ezer széllal kotddote ehhez a foldhoz, megdrizte és dpolta azt a kultarie,
amely a keleti gyokerekbdl téplélkozva jott létre és lett magyarrd meg-
tartva-megdrizve keleti szinezetét mér itt, a Kdrpat-medencében. Kik
hdt a kunok?

A Nagykunsdg népe ma is kunnak vallja magdt, jél lehet, ez a cso-
porttudat nem feltétleniil azt jelenti, hogy az dtlagember tudja, a kunok
a kipcsak-trok népek csalddjaba tartoznak. Mégis arra a kérdésre, hogy
kik a kunok, mindenki egyértelmtien azt vilaszolja, hogy a Nagykunsdg
t6sgyokeres lak6i! A magyar néprajztudomdny mdig példaéreékd hatal-
mas véllalkozdsa volt az 1974-ben (II. kdtete 2001-ben) megjelent Szol-
nok megye néprajzi atlasza cim(i munka, amely az identitds kérdéskorét
is felgytjtotte. F6ként azt kutatta, hogy Jdsz-Nagykun-Szolnok megye
kutatépontjait képezd telepiilések lakéi milyen etnikumunak valljidk
magukat, milyen csoporttudattal rendelkeznek, és a tudat jelezte hatd-
rok mennyire esnek egybe azokkal, amelyek torténeti ismereteink alap-
jan vonhatunk meg, illetéleg a betelepiilt ,, kozbiilss ,, népesség milyen
csoporttudatot alakitott ki. Ebbdl a vizsgdlatb6l summadsan az deriilt ki,
hogy a Kunsdgon kunok laknak, a Jiszsigban jészok a tobbiek ,falusiak”
vagy egyszerlien magyarok. Erdekes volt a kunszentmértoniak vélasza,
mi szerint ,,Kunszentmdrton kun, csak elkatélikusodott”...” A torténeti
tények persze pontosan mutatjik, Kunszentmdrton Gjonnan betelepiilt
lakosai a katolikus Jdszsdgbodl keriiltek jelenlegi lakShelytikre.

De nézzitk miként alakult a Kunsdg (csakis a Nagykunsdgot ér-
tem, mert a hédoltsdg utdni visszatelepiiléskor ennek a vidéknek lakéi
egységesebbek voltak, tdbben tilték meg a régi telepiiléseket, mint a Kis-
kunsdg vidékén), tehdt hogyan alakult e térség lakéinak torténete, ho-
gyan maradtak meg azok az apré kulturdlis elemek, amelyek az egykori

9 Szolnok megye néprajzi atlasza 2001.162-163.
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Lovas emlékmenet a Radnai —hdgotol a karcagi Kun emlékbelyig 2009-ben, a
kunok betelepedésénck 770. évforduldja tiszteletére (Fotd: Bartha Jilia)

kun miiveltséget idézik, s amelyek az identitds keleti gyokereit jelentik.

Kozel nyolcszdz éve annak, hogy a 13. szdzadban a Keletrdl jott etnikai
csoportokkal jra megjelent a Kérpdt-medencében az eurdzsiai steppe
lovas-nomdd kultdrdja.’® A tor6k- és irdni eredetli bekodltoz8k hatdsa
a magyar nép embertani képén, anyagi és szellemi kultirdjdn egyardnt
érezhetd. Veliik feliilrétegzédote a honfoglalds kordban is jellemzd keleti
kultara. A keleti szinezeten a hédoltsig-kor to6rok kultaraval erre egy
Gjabb réteg keriilt. A hédoltsdg mdstél évszdzada elég hosszu id6 volt ah-
hoz, hogy jelentds kulturélis dtadds-devétellel szimolhatunk. A t6rokok
szinte érintetlentiil hagytdk a Birodalomhoz tartozé teriiletek intézmény-
rendszerét, mert az érdekiik az volt, hogy j6 addfizetdik legyenek. Igy a
hédoltsdg alatt meglévd telepiilések és azok gyér lakossdga a kereskede-
lem révén jutott t6rok hatdshoz, ami leginkdbb a diszitémivészetben

10 Paléczi Horvith A. 1993., 2014. v6. Selmeczi L. 2013.
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nyilvinul meg. A Kunsigban a
kordbban elkezd8dott pusztdsodds
a torok id6k alatt fokozdédott. A
hédoltsdg, illetleg a Rakéczi-sza-
badsigharc utdni visszatelepiilés,
a Nagykunsdg benépesiilése utdn
alakult ki ez a sajdtos torténelmi
tudat, ami a Jdszkunsdgot, jdszo-
kat és kunokat egyardnt jellemez-
te, ami egyfeldl szdrmazdstudatot
takar, de teriilethez kotédést is
jelent. Ez az identitdstudat tehdt
koronként mds-mds tartalommal
toltéddtt meg, és akkor erdsodott
meg mindig, amikor a kiilsé ko-

A Nagykunsdg cimere
a Redemptiot kovetd évben

rillmények, pl. a jogcsorbitds vagy mds, a térsadalom életében mélyreha-
t6 véltozds ezt elShivta a kollektiv emlékezetbdl.

A Kunsdgot jellemzd identitdstudat kiilonféle megnyilvinuls-
si formdkat oltott a torténelem sordn. Alakvaltozdsai, tobbnyire attdl
fuggtek, hogy milyen volt a tdrsadalmi kornyezet, ami életre hivta. Ez
az erGs torténeti (jogi) tudat a privilégiumok elnyerése utdn, de legin-
kabb az 1745-6s visszavaltakozds, a redempci6 alkalmdval jelent meg.
Tartalma azt kdzvetiti e csoport tagjai felé, hogy mi vagyunk a kunok,
akik kiilon csoportként, érdemeink alapjén elnyertiik azokat a kivéltsa-
gokat, amelyek meghatdroztik helyzetiinket ebben a hazdban. Ezeket a
privilégiumokat védeni kellett, s ennek a védelemnek, az 4j kivaltsdgok
szerzésének hagyomdnyi lettek, torténetiik volt. Osszekovicsolédott a
Jaszkunsdg népe, bdr minden t6rténelmi sorsforduld prébara tette, mégis
mindig visszatért az el6dokedl 6rokolt kultdrahoz, dtmentve, meg6rizve
a szokdsokat, alakitva azokat a kor szelleméhez. Mindez azért lehetett,
mert a mai megyerendszer megalakuldsdig meglehetdsen zdrt volt a tér-
sadalom, nehezen fogadott be idegeneket, s ha mégis arra kényszeriilt,
alkalmazkoddsra kényszeritette 8ket.
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Kisiijszdlldsi redemptus levél

Kunnak lenni az él6k tudatdban annyit jelent, mint “konok, nya-
kas, kdlvinista”, a sziken is megéld, dsszetartd, de azt is jelenti egyben,
hogy a Kunsdgon laké. Befelé zdrt vildgaba alig enged be idegent, mds
etnikumot, mds valldsdt. Kitartanak a szokdsaik, az elveik mellett, tar-
tozkodbak, és kevés beszédliek. Méricz Zsigmond a Forr a bor cimi
regényében ( ami a kistjszélldsi gimndziumban jdtszédik) igy jellemezte
a harangozét: ,, Olyan sovédny arc kis ember volt, mint a tobbi kun, s el
tud tilni egy életen 4t, hogy meg nem szélal.”

Legnagyobb értékiik azonban az, hogy rendkiviil szorgalmasak,
dolgosak s ha akadt koziiliik olyan, aki keriilte a munkdt, azt mint ,,ron-
gyembert”, nem vették be az araté- vagy cséplébanddba sem.

A Kunsdg, mint az Alfold legnagyobb éllattarté korzete
életmddjdban sokdig meglrizte a keleti hozadékot, ami fundamentumdt
jelenti annak a szdrmazdstudatnak, és annak a sajdtos szinezet(i népi kul-
tirdnak, amely olyan markdnsan megmutatkozik.

A redempciéval (a régi kivaltsdgos jogok visszavéltdsa) Gjabb erd-
sitést kapott az a mdssdg, a régi jogdllds visszaszerzésére irdnyulé torek-
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vések egyesitették az er6ket egyben
a hatdrokat is kijelolték. Ez védel-
met jelentett az itt él6 lakossignak.
Feltételezziik, hogy a visszatelepiilt
lakossdg kozott ardnyaiban tobb
lehetett a kun szdrmazdsu, a tobbi
betelepiilt pedig alkalmazkodott a
kultardjukhoz."

A redempci6 sordn vissza-
vett privilégiumok keretei kozote
zajlott az a sajdtos parasztpolgiri
fejlédés, ami, ha téredékeiben is,
de meg6rzott j6néhdny olyan kul-
turdlis elemet, ami nem tulajdo-
nithaté mdsnak, mint az egykori
kun miiveltség toredékének.

Az etnikus identitds hang-
Rekonstrudlt kbun néi viselet sﬁlyozésa mindig, nagy tarsadalmi

problémdkban, amolyan vélsig-

helyzetben kap nagyobb hangot és teret. Végsd soron az ember az, ami-
nek tartja magdt. Figgetleniil att6l, hogy “slakosok” vagy “t8sgyoke-
resek” avagy jovevények voltak, gondolkoddsukban egységessé valtak a
Nagykunsdg lakéi. Sokkal inkdbb egységesek, mint a Kiskunsdg lakéi.

A kuntudar mindig 4gy forog kdzszdjon mint a magyar tdrsadalmi
tudat egyik része,'? a magyar kultirdba olvadt idegen elem oly médon
integralédott az itteni hagyomdnyokhoz, hogy kézben megtartott — el-
s6sorban az dtmeneti ritusoknak koszonhetéen olyan elemeket, ame-
lyek a mdr vazolt torténeti korilmények kozott hagyomdnyozédva méig
fennmaradtak.

A kun muveltség archaikus rétegét képezik a nyelvemlékek, elss-
sorban a f6ldrajzi nevek, személynevek és a szérvanyemlékek, amelyeket

11 Szildgyi M. 1996.44-63., 2006.2,2006b271-279.,2008a.2008b,
12 Orsi ].1990a,1990b,1995,1999,2002,2004,2005.
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Toirkevébil vals ,vitlevél”

a tdjnyelv olykor jelentését veszitve is de megdrzott. A kun miiveltség igy
a nyelv is a 16. szdzadra fokozatosan belesimult a magyar miiveltségbe.
A nyelvtudomdny a magyarorszdgi kunok nyelvének problémdit Réso-
nyi Ldszlé, Mdndoky Kongur Istvdn és Baski Imre és munkdssigdval'
jorészt dsszegezte, az Ujabb kutatdsi irdny is kirajzolédott. Ujabb nyel-
vészeti kutatdsok indultak a Nagykunsigon, Visiry Istvdn professzor és
Molnir Adim turkoldgus végez nyelvészeti gytijtéseket, amelyek sordn
els6sorban arra kivdncsiak, hogy a tdjnyelv 6rzi-e még a kun nyelvem-
lékeket.

A nyelvészeti kutatdsok terén a személy- és ragadvinynevek olyan
teriiletei a nyelvemlékeknek, amely még szép eredményekkel kecsegtetik
a nyelvészeket. Koziiliik csupdn mutatvdnyként emlitem a Karacsor, Kd-
csor, Karakas, Garaguly, Csdreg személyneveket, a személynév alapu fold-

13 Baski I. 2007.
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A II. Kun vildgtaldlkozé zdszlébontdsa Karcagon, 2012. szeptember 8-dn
(Fotd: Bartha Jilia)

rajzi nevek koziil a Zddort, a Bengecseget, vagy a ragadvinynevek kozott a
Kecsét, ami az egykori kun névaddsi szokds egyikét idézi: alapja a gedzse:
éjszaka sziiletett jelentésti sz6.

A szérvény nyelvemlékek t6bbsége a pésztorkultirdhoz kotéds-
en élt tovdbb. Itt emlithetjik az drkdny, csabak, cotkény, izon, koldik,
komondorig, daku, tézeg, csok szavakat. Ezek a kun eredet(i szavak az
él6 nagykunsagi nyelvet, a tdjnyelvet szinesitik, teszik egyedivé. S hogy
miként maradtak rank, arra igen szép példa a kovetkezd két sz6lds: Nya-
kas linak is nyakdba vetik az drkdnt. ( A makrancos lovat is meg tudjik
fogni... a zaboldtlan embert is meg lehet fékezni jelentés(i szdlds.) Vagy
egy mésik: £b a csikads bunda nélkiil, de meég inkdbb drkdn nélkill '*

14 Maindoky Kongur I. 1993.99.
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Onmagukért beszélé széla-
sok. S hogy a széban forgé sz6 je-
lentését is mondjam: drkdn — hur-
kos pdnyvakotés, amivel a lovat
kifogjak a ménesbdl.

A gyermekfolklér teriile-
térél a Mdndoky Kongur Istvin
Kunmadarason, =~ Kunhegyesen,

I?arcagor.l fis Kl,sul szallas’on’ ) _ A Kunok Vildgtalilkozdjinak logdja
totte a kiszamolds monddkat, ami

a szamneveket &rizte meg. ,,Birem
belld, ikem igd, ecsém eszi, torviny
teszi.. Bivem — birim, (egyem) ikem-
ikim, (kettem) idicsim- hdrmam...
stb.

A néphit a tiltos alakjdt
6rizte meg. Olyan sajdtossiga ez
a kultdrinknak, ami keleti pdr-
huzamai keleti pirhuzamai a ma
él6 kultardban is meglelhetd. Di-
6szegi Vilmos és Barna Gdbor
megdllapitdsait a Szolnok megye

Néprajzi Atlasza felmérései igazol-
tik. Mindezek alapjdn dllithatjuk,
hogy a pésztorkultdrahoz kapcso-

A Szabad Nagykunok

Keriiletének cimere

16dva a taltos-hit etnikus gyokerti eleme népi kultirdnknak, ami a kun
miiveltségi feliilrétegz6dés okdn maradhatott meg napjainkig.
Népszokdsaink kozote, a lakodalmas szokdskdr és a temetkezési
kultdra sajétos elemeit érdemes vizsgdlni. A lakodalmas szokdsrendben
az szamos régi keleti szokdselem él, f6ként a hdzassdgi ajaindékozdsnil,
a lakodalmas jelképeknél, igy az almaszimbélumokban, a lakodalmas
zészI6kndl, a vBlegénytdl a menyasszony szdmdra megkivdnt ajaindékok-
ndl. A kunsdgi lakodalmas szokdsrendben a menyasszony vételdranak
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(a hajdani kalim) emlékének meglétét a Jész-Nagykun-Szolnok Megyei
Muzeumok legnagyobb tudomdnyos véllalkozdsa, a Néprajzi Atlasz fel-
mérései is igazoltdk.

A Kunsdgon a lovak kantdrjira kotote kendd, vagy a véfi, vétély
botjdra tliz6tt szalag eredete a kozép-dzsiai kazak szokdsokhoz vezethetd
vissza. VAmbéry Armin frja le elséként a kovetkezd jelképes nérablist,
ami toredékekben ugyan, de a nagykunsigi lakodalmas szokdsokban is
meghgyelhetd: ,, A lakodalmas menet amikor a lanyt viszi jovenddbelijének
hdzihoz, az it alatt jdtékokat, tréfdkat eszelnek ki. Az elsé szekéren il a
menyasszony jovenddbeli dngydval, a fiatalsdg koriilottiik siirog és aki sebes
vdgtatdsban megkeriilve a menetet legeldszor hozzdjuk érkezik, annak jutal-
mul egy kenddt dobnak. A tobbi lovas igyekszik ezt téle elragadni, de & a téle
kitelhetd mddon vdgtat és nem szabad 6t tobbet tizni, ha a szekeret elérte. A
nyert kenddket a 6 kantdrjdra kitik, s még sokdig megdrzik.”

A keleti parhuzamokbdl az vildglik ki, hogy a kozép-dzsiai torok-
ségi kultdrdval mutat rokonsdgot, hasonléan a jelképes nérablds — az
ttelkotés szokdsihoz, aminek anal6gidi napjainkig fennmaradtak. A
kunsdgi lakodalmas szokdsokban a szézadforduldig éltek. A tisztség-
visel6k kozott archaikus, a v6fély és a lovaslegények alakja. A v6fély a
torokségi lakodalmas gazddnak felel meg,"” a véfélyversek pedig az ese-
mény elbeszélését adjak. Nem lehet véletlen, hogy az elsé vofélyversek az
Alfoldrél keriiltek el8.

Itt, a Nagyalfold kozepén, a Kunsigon maradtak meg olyan apré
elemek, a legosszetettebb tdrsadalmi intézménybe, a lakodalmas szokds-
rendbe dgyazva, mint a lakodalmas zdszl6 — kend§, a felkendézott 16,
mint jelkép, a juhfej ritudlis osztdsa, amit az dsszehasonlité vizsgalatok
eredményeként etnikus gyokerd miveltségi elemnek vélek. Pirhuzama-
ik a torokségi kultirdban, a kozép-dzsiai torokoknél, a kazakok és a kir-
gizek népi kultdrdjiban szintén megtalélhatok.

Temetkezési kultirdnkban a kun sajdtossigdnak tekintik a kuta-
tok a kurgdnon 4ll6, keziikben dldozati csészét tarté Gsszobrokat, amik
a kunok vindorldsi teriiletén a 7-11. szdzadtdl megtaldlhaték. A ma-

15 Bartha J. 2007. 69.
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gyarorszigi kunok vezetérétegei itt
is gyakoroltdk az 8sok tiszteletének
ezt a médjat, feltehetden Kunkép
Korhdny, (kurgdn), Kormancsok
(dldozati hely) kunhalmok nevei
és mds foldrajzi név Grizte meg. A
kunok lila gyasza és a sirokba ron-
taselhdritds céljabol tete kultikus
névény, az anyarozs (Secale cornu-
tum) és az irdm (Artemisia) még
olyan eleme a népi kultdranak,
ami minden kétséget kizdréan a
kunokat jellemezte, amint azt Sel-
meczi Ldszl6 Karcag kornyéki kun
dsatdsaibdl tudjuk. Koziilik — pl.
a lila gydsz emléke —, a kunsdgi ki-
telepiilés miatt a bdcskai Feketics
és Omoravica helységekben a 20.

Kisiijszdlldsi redemptus gallér
(fotd: Bartha Jiilia)

szdzad elejéig megmaradt.'®

A népi tiplilkozds terén a szdritds, fiistolés és a juhhds f6zésének,
fogyasztisdnak sajdtos szokdsdt emlithetjiik még. Aki jératos a nagykun-
sdgi taplalkozdsi szokdsokban jol tudja, hogy a karcagi birkaporkélt ize
miben tér el a tarkevitdl, vagy a kistjszélldsitél, de mind kiilonbozik a
Jészsdgban f6tt birkatesttl. A Kunsdgon belefdzik a perzselt ldbat és az
dllat fejét is, ami tiszteletbeli falatnak szdmit. Voltaképpen ez a jellegze-
tessége tette egyedivé, amely alapjdn az UNESCO Szellemi Kulturalis
Orékség magyar nemzeti jegyzékébe bekeriilhetett, és amely a hungari-
kumok kozé emelte.!” A kazakisztdni gy(ijtéseim sordn tobb alkalommal
tapasztalhattam, hogy a f6tt juhfej a legnagyobb megtiszteltetés, amivel

16  Bartha J. 2002.116.

17 2014. dec. 6-4n Budapesten a Syma csarnokban Guiniss —rekordot déntdtt a Karcagi
Birkaféz8k Egyesiiletének csapata azzal, hogy 7500 adag porkoltde fézote meg
egyszerre.
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Kevi és vdnyai pdsztorok a tiirkevi vdsdrban 1930-ban

(foté: Tagdn Galimdzsdn)

a messzirdl jott vendéget illetik. A ritudlis osztds a hdzigazda tiszte: a
szemet, fiilet, nyelvet, a tokadarabkakat kéztdl adja a gazda...

A tdrgyi kultdraban elssorban az dllattartdshoz két8d8en, a kun-
sdgi legénybot, a kutyanyakirv, és a nyereg szerkezete Srizte a keleti kultira
emlékét.

A viseletben a kunsiiveg az, aminek kontinuitdsit igazolni lehet
szinte a kezdetektdl addig, mig a kalapviselet ki nem szoritotta.'® A sz(ir-

18 Bartha J. 2010.47.
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A Kun Osszefogds Konzorcium tagjai az Opusztﬂszem’ Torténelmi Emlékhelyen
2009-ben a Kunok 1. Vildgtaldlkozdja alkalmdbil (fotd: Bartha Jilia)

viselet dzsiai eredete bizonyitott. A kunsdgra annyiban jellemz3, ameny-
nyiben a rajta 1év4 diszités sajdtossd tette. Ez a viseleti darab a legvitatot-
tabb, hiszen a magyar nyelvteriileten elterjedt, 4m a kiilonbozé kelet- és
nyugat-eurdpai hatdsokra alakult sajitosan magyar viselet lett, aminek
4ll6 gallérja, szabdsa, ratétes diszitése, archaikus, kozép-dzsiai, de a diszi-
tése olykor hdédoltsdgkori t6rok hatdst is mutat.

A kérdés még tovébbi kutatdsokat igényel, az azonban tény, hogy
a legrégebbi tdji tipusnak a jdszkunsdgi szir tlinik. Diszitém{ivészetiink-
ben a kunhimzés Srizte meg a keleti elemeket. Az is bizonyitott, hogy az
alfoldi magyarsdg viseletére hosszu ideig hatott a kun kaftdnos viselet."

(")sszegzésiil elmondhatjuk, hogy a Kunsdg népi kultirdjéban szi-
mos olyan miveltségi elem 6rzédott meg, amely az egykori kun ma-
veltség része volt. Beépiilt a magyar kultdraba, igy annak kiilénos szint

19  Bartha J. 2013. 121-140.
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A Nagykunok Kapitinydnak pecsétie 1861-bil

adott, s egyben tdplélta azt a sajdtos torténeti tudatot, ami a térség leg-
fébb jellemzdje. Tanulmdnyomban azt igyekeztem bizonyitani, hogy
nagykun identitds nem csupdn a redempcidhoz kot8dé emlék, hanem
egyfajta etnikus specifikum is, a kun miveltségnek ha toredékesen is,
de felismerhetd emlékei is tdpldljék. A Nagykunsdg hagyomdnyai erre
épiilve Ujrateremtdnek és Gj megnyilvdnuldsi formdt oltenek, ahogyan
a tdrsadalom kihivésai életre keltik azokat.

Napjainkban, amikor a globaliziciés nyomds egyre erdteljeseb-
ben érinti a mindennapjainkat is, érdekes vélaszt ad a helyi tdrsadalom:
Ujjdélednek a hagyomdnyok, s mintegy kapaszkodét jelent a helyieknek
az az érték, az a kulturdlis 6rokség, amit ez a tdj az évszdzadok alatt fel-
halmozott. Ujabb jelenségekkel taldlkozik a kutaté. A Nagykunsag és ez
esetben a Kiskunsdg is, Gjjdélesztette a kunkapitdny-valasztds szokdsat.
A Nagykunsdgon, Kistjszalldson 2000-ben valasztottak el8szor kun-
kapitdnyt, azéta minden évben minden nagykun telepiilés beiktatja a
sajat kapitdnydt. Utébb hdromévenként valasztanak kunkapitdnyokat.
A kapitdnyvélasztds 2009 6ta a Kunok vildgtaldlkozéja eseménysorozat
egyik kiemelkedd pontja. Jelkép ez, az ondllésdg, az onkormdnyzatisig
jelképe, hiszen, amint tudjuk, a kunkapitdny volt a telepiilés kozjogi
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méltésiga, 6 tartozott felelni a rendére, és intézni a vitds tigyeket. A mai
kapitdinyoknak hatalmuk mdr nincs, de a jelkép ereje, a kozdsségért
végzett misszié, megmutatkozik a valasztisban. 2001-ben megalakult a
Nagykun Nddor Huszdr Bandérium, ami az elsé kunkapitdiny Horvith
Gyorgy vezetésével minden térsadalmi és nemzeti tinnepen megjeleniti
az egykori kunsdgi lovasok emlékét.

Mi sem mutatja jobban a kun identitds erejét mint az, hogy a mu-
szdj vdrmegye, a jelenlegi megyerendszer megalakuldsa 6ta, tehdt az egy-
kor Hdrmas Keriilet megsziinése 6ta elsé izben tértént meg a Nagykun-
sdg és a Kiskunsdg 6sszefogdsa 2008. szeptember 24-én Kecskeméten,
32 kiskun, 9 nagykun telepiilési 6nkormdnyzat, 2 megye, 2 megyei ma-
zeum és 4 civil szervezet részvételével megalakult a Kun dsszefogds konzor-
cium, amely a kunok vildgtaldlkozdjinak és az ehhez kapcsolédé tudo-
mdnyos konferencidknak és egyéb rendezvényeknek a szervezésére jott
létre. 2009 6ta hdrom évenként megrendezik a kun vildgtalalkozdkat, s
ez az év egyben a kunok éve is. Az identitdstudat szép megnyilvdnuldsa
az, hogy 6sszefogott a Kiskunsdg és a Nagykunsdg, a vildgtaldlkozé ren-
dezvénysorozatainak nyit6 és zdrétinnepsége hol a Kiskunsdgon, hol a
Nagykunsigon, Karcagon, a Kunok Emlékhelyén zdrulnak.

A 4/ 2014.(11.7.) Orszéggy(ilési Hatdrozat mdjus 6-dt a Jaszkun
Harmas Keriilet 6nmegvaltdsinak napjdt, a Redemptiés diploma alaird-
sanak napjdt emléknappd nyilvanitotta. *° A koz6s szdrmazéstudat, a ko-
z0s torténelmi sors és a Kunsdg jelenlegi lakéi kultdrdja irdnti felel8sség
hozta létre. Az identitds, a koz6s torténelmi és kulturdlis egység Gjabb
szép megnyilvinuldsa ez, amely megerésit mindnydjunkat. A magyaror-
szagi kunok j6 példdjét mutatjak az osszetartozdsnak. A kuntudat, mint
etnikus torténelmi jelenség napjainkban Gjra feler8sodott. Az az t, amit
Kunsdg népe a torténelem sordn bejirt, j6l példdzza Eurépa mds népei
szdmdra is azt, hogyan kell integrdlédni Ggy, hogy a lényeg, az azonos-
sdgtudat és a sajdt kultdra minden koériilmények kozott dtoroklédjon.

20 Az Orszdggytilési hatdrozat 2014 februdr 7-én pénteken jelent meg a Magyar
Kozlonyben. A hatdrozatot az orszdggy(ilés 2014. februdr 4-i ilésnapjén fogadta el.
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